Zakacznik Nr 2

do Uchwaty Nr V1/35/2019
Rady Migjskiej Trzemeszna
z dnia 23.01.2019 .

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej Trzemeszna
w sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu czesci wsi Miaty gm. Trzemeszno, nie uwzglednionych wczesniej
przez Burmistrza Trzemeszna

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1945), Rada Miejska Trzemeszna rozstrzyga, co nastepuje:

§1

Zglaszajacy uwagi: osoby fizyczne (Hanna Czarny, Jerzy Czarny, Tomasz Juszczyk)
1.Uwaga dotyczy § 3 ust. 2 pkt 4 - ustalenie jako dopuszczalne przeznaczenie terenu 2RU takze jako
P - tereny produkcyjne, sktadow i magazynow.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

2.Uwaga dotyczy § 4 ust. 1 pkt 3a - dopuszczenie na elewacji budynku szyldow o powierzchni tacznej
do 10 m2 i umozliwienie ich umieszczania do wysokos$ci kondygnacji I pietra.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

3.Uwaga dotyczy § 5 pkt 1 usuniecie powyzszego punktu ewentualnie zaznaczenie, ze obszar Natura
2000 znajduje si¢ poza obszarem objgtym planem.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

4.Uwaga dotyczy § 5 pkt 9 - usunigcie zakazu lokalizacji przedsigwzie¢ mogacych zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na $srodowisko oraz potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

5.Uwaga dotyczy § 9 pkt 3 - usuni¢cie zakazu lokalizacji przedsigwzi¢eé mogacych zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko oraz potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

6.Uwaga dotyczy § 9 pkt 7a - ustalenie wysokos$ci zabudowy mieszkaniowej do 12 m.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona



7.Uwaga dotyczy § 9 pkt 7b - ustalenie wysokosci zabudowy pomocniczej do 22 m.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

8.Uwaga dotyczy § 9 pkt 7c - ustalenie wysokosci dla pozostatych budynkow i budowli do 22 m.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

9.Uwaga dotyczy § 10 - dopuszczenie dziatalnosci produkcyjnej - produkcji kostki betonowe;.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

10.Uwaga dotyczy § 10 pkt 1 - dopuszczenie do rozbudowy i przebudowy istniejacej zabudowy.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

11.Uwaga dotyczy § 10 pkt 2 - dopuszczenie lokalizacji obiektow zwigzanych z prowadzeniem dzia-
tfalnosci produkcyjnej P - produkcji kostki betonowej do ponownego wykorzystania (tereny produk-
cyjne, sktadow i magazynow), obok dziatalnosci przewidzianej dla tego obszaru.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

12.Uwaga dotyczy § 10 pkt 3 - usunigcie zakazu lokalizacji przedsigwzi¢¢ mogacych zawsze znacza-
co oddzialywac na §rodowisko oraz potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

13.Uwaga dotyczy § 10 pkt 6 - powierzchnig zabudowy nie wicksza niz 70% powierzchni dziatki.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

14.Uwaga dotyczy § 10 pkt 8 - powierzchni¢ biologicznie czynng nie mniejszg niz 15% powierzchni
dziatki.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

15.Uwaga dotyczy § 10 pkt 9 - wysokos¢ budynkéw wymienionych w punkcie nie wigksza niz 22 m.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

16.Uwaga dotyczy § 12 pkt 7 - dopuszczenie zabudowy zagrodowej i w tym zakresie wylaczenie §12
pkt 9.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

17.Uwaga dotyczy § 12 pkt 8 - usunigcie tego punktu (zakaz lokalizacji przedsiewzig¢ zwigzanych z
wydobywaniem kopalin metoda odkrywkowa).



rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

18.Uwaga dotyczy § 13 pkt 4 - usuniecie tego punktu (zakaz lokalizacji budynkow).

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

19.W przypadku nieuwzglednienia wniosku o zmianie przeznaczenia terenu w § 10 pkt 2 projektu
planu z ostroznosci wnosimy o rozwazenie przez Rade Gminy podjecie uchwaty o zmianie
uchwaty nr LX/586/2018 Rady Miejskiej Trzemeszna z dnia 25.04.2018 r. o przystgpieniu do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu czesci wsi Miaty gmina
Trzemeszno i wyltgczenie z procedowania dziatek nr 123/4 i 123/40 1 123/36, na terenie ktorych
prowadzona jest produkcja kostki betonowej (brykieciarnia).

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

§2

Zglaszajacy uwagi: osoba fizyczna (Andrzej Gryska)
Uwaga dotyczy terendw rolniczych R - usunigcie zakazu lokalizacji budynkow i umozliwienie lokali-
zacji zabudowy zagrodowe;j.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

§3
Zglaszajacy uwagi: osoba fizyczna (Marcin Krzewinski)
Uwaga dotyczy terendow rolniczych R - usuni¢cie zakazu lokalizacji budynkéw i umozliwienie
lokalizacji zabudowy zagrodowe;.
rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona
§ 4
Zglaszajacy uwagi: osoba fizyczna (Karol Polak)
Uwaga dotyczy terenow rolniczych R - usunigcie zakazu lokalizacji budynkéw i umozliwienie
lokalizacji zabudowy.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

§5
Zglaszajacy uwagi: REMONDIS Aqua Trzemeszno sp. z 0.0.
1.Uwaga dotyczy terenu infrastruktury technicznej — gospodarowanie odpadami 1 O - usuni¢cie zaka-
zu wznoszenia obiektow nie zwigzanych z rekultywacja sktadowiska odpaddw (§ 17 pkt 5 projektu
planu).

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona



2.Uwaga dotyczy terenu infrastruktury technicznej — gospodarowanie odpadami 2 O - usunigcie zaka-
zu wznoszenia obiektéw nie zwigzanych z realizacjg i eksploatacjg punktu selektywnej zbidrki od-
padow komunalnych (§ 18 pkt 6 projektu planu).

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

3.Uwaga dotyczy terenu infrastruktury technicznej — gospodarowanie odpadami 1 O, 2 O - dodanie
postanowien umozliwiajacych posadowienie obiektow i urzadzen stuzacych przetwarzaniu i zago-
spodarowaniu odpadow, z wytaczeniem odpadoéw niebezpiecznych.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

4.Uwaga dotyczy terenow rolniczych 3 R - wylaczenie z jego zakresu dziatki nr 136/2, na terenie kto-
rej planowana jest inwestycja w postaci biokompostowni i objecie jej innym, nowym przeznacze -
niem.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

5.Uwaga dotyczy terendw rolniczych 3 R - dopuszczenie na obszarze dziatki nr 136/2 mozliwosci za-
gospodarowania jej na potrzeby gospodarowania odpadami oraz dopuszczenie budowy obiektow,
urzadzen i instalacji prowadzacych procesy, w wyniku ktérych powstajg produkty rolne lub wytwa-
rzane s3 produkty majace zastosowanie w rolnictwie.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

6.Uwaga dotyczy terenow rolniczych 3 R - dopuszczenie na obszarze dziatki nr 136/2 prowadzenie
dziatalnosci 1 posadowienie obiektow zwigzanych z produkcja kompostow, podtozy rolniczych, na-
wozdw organicznych, w tym pochodzacych z odpaddw, za wyjatkiem przetwarzania odpadéw nie-
bezpiecznych.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

7.Uwaga dotyczy terenéw oznaczonych symbolami 1 O, 2 O oraz 3 R - ewentualnie, wnosze o wy-
faczenie ww. terenéw uzytkowanych przez Spotke oraz spotke REMONDIS Aqua Sp. z 0.0. z sie-
dziba w Warszawie z dalszych prac nad projektem planu celem objgcia ich odrebnym planem mie;j -
scowym.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

§o6
Zglaszajacy uwagi: REMONDIS Aqua sp. z o.0. ul. Zawodzie 18, 02-981 Warszawa
1. Uwaga dotyczy terenu infrastruktury technicznej — gospodarowanie odpadami 1 O - usunigcie
zakazu wznoszenia obiektow nie zwigzanych z rekultywacja sktadowiska odpadow (§ 17 pkt 5

projektu planu).



rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

2. Uwaga dotyczy terenu infrastruktury technicznej — gospodarowanie odpadami 2 O - usunigcie
zakazu wznoszenia obiektow nie zwigzanych z realizacjg i eksploatacja punktu selektywnej zbiorki
odpadow komunalnych (§ 18 pkt 6 projektu planu).

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

3. Uwaga dotyczy terenu infrastruktury technicznej — gospodarowanie odpadami 1 O, 2 O - dodanie
postanowien umozliwiajacych posadowienie obiektow i urzadzen shuzacych przetwarzaniu
i zagospodarowaniu odpadow, z wytaczeniem odpadow niebezpiecznych.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

4. Uwaga dotyczy terenow rolniczych 3 R - wylgczenie z jego zakresu dziatki nr 136/2, na terenie
ktorej planowana jest inwestycja w postaci biokompostowni i objecie jej innym, nowym
przeznaczeniem.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

5. Uwaga dotyczy terendow rolniczych 3 R - dopuszczenie na obszarze dziatki nr 136/2 mozliwo$ci
zagospodarowania jej na potrzeby gospodarowania odpadami oraz dopuszczenie budowy obiektow,
urzadzen 1 instalacji prowadzacych procesy, w wyniku ktorych powstaja produkty rolne lub
wytwarzane sg produkty majace zastosowanie w rolnictwie.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

6. Uwaga dotyczy terenow rolniczych 3 R - dopuszczenie na obszarze dziatki nr 136/2 prowadzenie
dzialalno$ci i posadowienie obiektoéw zwigzanych z produkcja kompostéw, podlozy rolniczych,
nawozOow organicznych, w tym pochodzacych z odpaddéw, za wyjatkiem przetwarzania odpadow
niebezpiecznych.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

7. Uwaga dotyczy terenéw oznaczonych symbolami 1 O, 2 O oraz 3 R - ewentualnie, wnosz¢ o
wylaczenie ww. terendw uzytkowanych przez Spotke oraz spotke REMONDIS Aqua Sp. z o0.0. z
siedzibag w Warszawie z dalszych prac nad projektem planu celem objgcia ich odrgbnym planem
miejscowym. rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

§7
Zglaszajacy uwagi: Welfur Polska, Aleje Jerozolimskie 162, 02 — 342 Warszawa

1. Uwaga dotyczy: terendw oznaczonych w planie symbolami: 2 RU i 1 RU.



W prognozie skutkow finansowych nie ujeto kosztéw likwidacji fermy norek na poziomie ok.
20000000,00 zt (dwadziescia milionéw ztotych)

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

2. Uwaga dotyczy: teren objety planem
Wysoko$¢ zabudowy zgodnie z najnowszymi standardami powinny mie¢ wysokos¢ powyzej 12,0

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

3. Uwaga dotyczy: terenu oznaczonego symbolem 1 RU
Projekt planu uniemozliwia budowe chlodni do przechowywania paszy o minimalnej wysokosci
14,0 m na terenie 1 R U

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

4. Uwaga dotyczy: terenu oznaczonego symbolem 2 RU
Projekt planu uniemozliwia budowe¢ chtodni do przechowywania paszy o minimalnej wysokosci
14,0 m na terenie 2 R U

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

5. Uwaga dotyczy: terenu objetego opracowaniem planu
Ogloszenie o wylozeniu do publicznego wgladu nie ukazalo si¢ na stronie internetowej Gminy
Trzemeszno.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

6. Uwaga dotyczy: terenu objetego opracowaniem planu
Projekt planu nie zostal opublikowany na stronie internetowej Gminy na okres wylozenia do
publicznego wgladu.

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

§8

Uwagi do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (w zakresie
ustalen prognozy oddzialywania na srodowisko), obejmujgcego teren czesci wsi Miaty gm.
Trzemeszno

Zglaszajacy uwagi: Hanna Czarny, Jerzy Czarny, Tomasz Juszczyk
1. Uwaga dotyczy: Teren objety opracowaniem projektu planu

Uwaga dotyczaca analizy jako$ci powietrza.

"Jednoczes$nie wskazuje, iz w prognozie wskazuje sie, ze jako$¢ powietrza w analizowanym obszarze
jest dobra, gdyz jest to otwarta przestrzen) i panuja na nim dobre warunki dla cyrkulacji powietrza.
Autorka opracowania jako przyczyne pogorszenia stanu powietrza wskazuje emisj¢ ze zrodet
komunikacyjnych (w niewielkim stopniu), emisj¢ ze zrodet spalania paliw, szczegélnie statych w
miesigcach zimowych w sezonie grzewczym (s. 19-20). Zatem istniejgce fermy nie stanowig zrodta
zagrozenia."



rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

2. Uwaga dotyczy: Miaty - dz. nr geod. 123/4

"W prognozie nie uwzgledniono w ogodle dziatalnosci prowadzonej na dz. nr 123/4 w zakresie
produkcji kostki betonowej ,,brykietu" do ponownego wykorzystania (dziatalno$¢ polegajaca na
recyklingu odpadowej welny mineralnej). Na powyzszg dziatalno$¢ Hanna Czarny posiada decyzje
Starosty Gnieznienskiego z dnia 30.07.2014 r. nr OS.6233.23.2014 o zezwoleniu na przetwarzanie
odpadow. O powyzszej dziatalno$ci pisaliSmy w pismie kierowanym do Burmistrza Trzemeszna w
pismach z dnia 8.06.2018 r., 24.07.2018 r. 1 9.08.2018 1. Technologia recyklingu ogranicza ilo$¢
odpadow powstajacych w instalacjach przemystowych funkcjonujacych na terenie gminy Trzemeszno,
zatem analiza powinna obejmowac¢ wszystkie elementy istniejagcego zagospodarowania nieruchomosci
w tym wspomniane powyzej (fermy norek oraz produkcje kostki betonowej). Podkresli¢ nalezy, ze
cato$ci przetworzonego odpadu stuzy firmie PAROC do wytwarzania welny skalne;.

Na marginesie podaje, iz jak wynika z pisma Burmistrza Trzemeszna z dnia 24.02.2015 r. nr
RGNK.6220.2.2015 przedmiotowa produkcja kostki betonowej nigdy nie byta przedmiotem skarg."

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

3. Uwaga dotyczy: Teren objety opracowaniem projektu planu

"W prognozie pominig¢to w zakresie istnienia udokumentowanych z16z kopalin, ze w ich sgsiedztwie,
ze wzgledu na niska klase¢ gruntu, takze moga by¢ kolejne ztoza. Teren ten bowiem jest klasyfikowany
jako piaski i zwiry, zatem nalezy przypuszczaé, ze sasiednie grunty rolne takze mogty by zostaé
przeznaczone pod kopalni¢ piasku, a po zakonczeniu wydobycia w ramach rekultywacji przeznaczone
np. pod zalesienie. W prognozie w ogodle nie dokonano analizy przeznaczenia gruntu o niskich klasach
ziemi pod wydobycie. Nadto autorka prognozy cytuje badania dotyczace ochrony wod podziemnych z
obszaru Konina, na terenie ktorego znajduje si¢ olbrzymi teren Kopalni Wegla Brunatnego Konin (s.
20), ktére nie mozna odnosi¢ do obszaru opracowania (na obszarze opracowania wydobywa si¢ piasek
a nie wegiel, wielkosc¢ 1 glebokos¢ wydobycia wegla jest kilkukrotnie wigksza niz piasku itp)."

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

4. Uwaga dotyczy: Teren objety opracowaniem projektu planu

"W prognozie wielokrotnie podawane sg nieprawdziwe informacje, jakoby teren bedacy przedmiotem
opracowania objety byt ochrong Natura 2000 (s. 14-15, 27 i kolejne). Na terenie objetym
opracowaniem nie wystepuja zadne formy ochrony, co wynika z tresci map zamieszczonych w
serwisie ,,Geoserwis GDOS". Zatem autorka opracowania winna wskazaé zrodto, na podstawie
ktorego ustalita okoliczno$¢ odmienng. Obszar Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie znajduje si¢ nie
na terenie opracowania, a jedynie jego fragment znajduje si¢ w sgsiedztwie terenu objetego
opracowaniem — najblizej obszaru chronionego usytuowany jest teren sktadowiska odpadow (oraz
inny fragment Obszaru Natura 2000 Pojezierze Gnieznienskie usytuowany jest ze wschodniej strony
wsi Miaty). Wszystkie zatem zalecenia dotyczace ochrony obszaru Natura 2000 nie mogg odnosi¢ si¢
do obszaru, ktory nie jest objety ochrona.

Przy czym znamienna jest dysproporcja w uznanych za prawidtowe sposobach ochrony — dla nas
jako wiascicieli wigkszosci terendw zaproponowano zakazy zabudowy i prowadzenia wigkszo$ci form
dziatalno$ci rolniczej i przemilczenie istnienia dziatalno$ci produkcyjnej, a na terenie sktadowiska
odpadow za niezagrazajace obszarowi Natura 2000 uznaje si¢ sktadowanie odpadow tzw.
problemowych, a w istocie uznanych za niebezpieczne (przeterminowane leki, farby lakiery, stary
sprzet RTV i1 AGD itp.). Autorka opracowania nie opisala, czy odpady te sa sktadowane we wlasciwy
sposob i czy nie istnieje zagrozenie przedostania si¢ do gruntu i wod podziemnych wyciekow z ww.
odpadow lub rozwleczenia odpadow przez ptactwo, co w konsekwencji spowodowatoby katastrofe
ekologiczng i zatrucie wod gruntowych."



rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

5. Uwaga dotyczy: Teren objety opracowaniem projektu planu

"W opracowaniu podaje si¢ jako zrddta hatasu maszyny rolnicze niezbgdne do produkcji rolne;j
wskazujac, ze przewazajaca wigkszos¢ z maszyn w gospodarstwach jest przestarzala (s. 22). Nie
mozna si¢ z takg tezg zgodzi¢. Polska od 14 lat jest cztonkiem UE i przewazajaca wickszo$¢ rolnikow,
takze z gminy Trzemeszno korzysta ze wsparcia finansowego na zakup maszyn rolniczych. W
zwiazku z powyzszym wickszo$¢ maszyn rolniczych jest albo nowa lub uzywana, jednak w dobrym
stanie technicznym. Zresztg rolnictwo wielkopolskie jest uznawane za najbardziej rozwini¢te, w tym
pod wzgledem. zastosowania nowoczesnych technologii rolnych. Powyzsza teza §wiadczy, ze autorka
opracowania niezbyt orientuje si¢ o zmianach na obszarach wiejskich."

rozstrzygni¢cie: uwaga nieuwzgledniona

6. Uwaga dotyczy: Teren objety opracowaniem projektu planu

"Wymienione na str. 39 zmiany klimatu majg charakter globalny i s3 wywotane nadmierng emisja
spalin w tym w przewazajacej mierze CO2 do atmosfery. Zresztg w prognozie wskazuje si¢ na
przyczyny zanieczyszczen — zwigzang z ogrzewaniem prywatnych domow, cieptowni, emisja spalin z
samochodow. Autorka opracowania nie podala w jaki sposob przeciwstawi¢ zmianom klimatu miatyby
si¢ przyczyni¢ ograniczenia w zabudowie na terenach ktorych jesteSmy wlascicielami, ograniczenie
wydobycia piasku i zwiru, czy uniemozliwienie hodowli zwierzat. Tym bardziej, ze w zakresie
dziatalnosci na terenie sktadowiska odpadéw uznano, ze emisja spalin i CO2 zwigzana z uzywaniem
maszyn do rekultywacji sktadowiska zaniknie si¢ w granicach dzialki, a z ferm uznano, ze nie.
Autorka opracowania takze nie wyjasnia tej sprzecznosci."

rozstrzygniecie: uwaga nieuwzgledniona

7. Uwaga dotyczy: Teren objety opracowaniem projektu planu

"W prognozie znalez¢ mozna wiele sprzecznosci, np. na stronie 50 wskazuje si¢, ze powstanie terenu
zabudowy zagrodowej oraz obstugi produkcji rolnej bedzie harmonijne z punktu widzenia rozwoju
spoteczno -gospodarczego gminy. W powyzszym stwierdzeniem pozostaje w sprzecznosci zakaz
dalszej zabudowy na naszych dziatkach, zakaz rozwoju wielu form dziatalnos$ci rolniczej. Zakazy sa
nadmierne w odniesieniu do ochrony przyrody, tym bardziej ze w samej wsi Miaty, pomiedzy
gospodarstwami znajduje si¢ hodowla krow ponad 300 sztuk, takze w sasiedztwie obszaru Natura
2000.

Podkresli¢ nalezy, ze tereny, ktorych jesteSmy wlascicielami sa oddalone od terenéw mieszkalnych.
Zatem hodowla zwierzat czy produkcja nie wptywa negatywnie na mieszkancow wsi Miaty.

Ze wzgledu na stwierdzone nieprawidlowosci prognoza oddzialywania na srodowisko jest nierzetelna
1 nie moze stanowi¢ podstawy opracowania projektu planu dla naszych nieruchomosci.

W zwiazku z powyzszym zasadny jest wniosek o uzupehienie prognozy oddzialywania na srodowisko
poprzedzony szczegdtowa wizja terenowa naszych nieruchomosci, gdyz prognoza nie uwzglednia w
ogole dziatalnosci produkcyjne;j.”



