Zalacznik Nr 17 do protokolu nr LX/2018
Sesji Rady Miejskiej Trzemeszna
odbytej w dniu 25 kwietnia 2018 roku

UCHWALA Nr LX/585/2018
RADY MIEJSKIEJ TRZEMESZNA
z dnia 25 kwietnia 2018 roku

w sprawie odmowy sprzedazy w drodze bezprzetargowej nieruchomosci gruntowej
Gminy Trzemeszno, polozonej na terenie wsi Popielewo, w ewidencji gruntéw
oznaczonej jako dzialka nr 89/3

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 9 lit "a" ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2017 r., poz. 1875)

RADA MIEJSKA
uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Odmawia si¢ wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej na rzecz Sano Agrar
Institut sp. z 0.0. (weze$niej MERO-MERKUR Sp. z 0. 0.) ul. Lipowa 10, 64-541 Sckowo,
nieruchomosci gruntowej Gminy Trzemeszno, polozonej na terenic wsi Popielewo, w
ewidencji gruntow oznaczonej jako dzialka

nr 89/3 o powierzchni 0,0408 ha,

dla ktorej w Sgdzie Rejonowym w Gnieznie prowadzona jest ksiega wieczysta nr
PO1G/00079487/6, niezbgdnej do poprawy warunkéw zagospodarowania nieruchomosdci

przyleglej.
§ 2.

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Trzemeszna.
§3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE

Potrzeba podjgcia niniejszej uchwaly ujawnila si¢ w wyniku wydania przez Naczelny Sad
Administracyjny w Warszawie w dniu 8 lutego 2018 r. wyroku w sprawie I OSK 1955/17.

Powyzsza sprawa zainicjowana zostala przez Sano Agrar Institut, ktére zlozylo skarge na
bezczynno$¢ Rady Miejskiej Trzemeszna w przedmiocie zgody na sprzedaz nieruchomosei w
trybie bezprzetargowym. Bezczynnos¢ ta wynikaé miata z faktu, ze uchwala z dnia 30 marca
2016 r. w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz dzialki nr 89/3 o powierzchni 0,0408 ha,
polozonej na terenie wsi Popielewo, podjgta zostala przy szesciu glosach przeciw i siedmiu
wstrzymujgeych si¢. Skarzgcy uznawal, ze przy takim wyniku glosowania konieczne bylo
podjgcie kolejnej uchwaly, ktéra negatywnie koiczylaby procedowanie nad sprzedaza dzialki.

W uzasadnieniu wyroku Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie wskazal, ze niepodjecie
uchwaly pozytywnej nie oznacza podjgcia uchwaly negatywnej, natomiast jest réwnoznaczne
z niepodjgeciem jakiejkolwiek uchwaly. Glosowanie przeciwko zgodzie nie jest réwnoznaczne
z glosowaniem za odmowg zgody. Podjgcie uchwaly musi by¢ wyrazne i musi obejmowaé
okreslong tres¢, ktorej nie mozna domniemywaé. Tylko taka uchwala moze wejsé do obrotu
prawnego i tylko taka uchwata uwalnia organ od zarzutu bezczynnosci.

Tym samym Naczelny Sad Administracyjny za prawidlowe uznal wczeéniejsze ustalenia
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w tej samej sprawie. W konsekwencji, celem
wykonania wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 1 czerwca 2017 . w
sprawie IV SAB/Po 21/17 konieczne jest podjgcie uchwaly o zaproponowanej tresci.
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