Zalaeznike nr 36 do protokoisn
XV 2007 sogi

Rady Misjskief w Treemessnie
= dnia 26 pasdsternita 2011 r.

UCHWALA NR XVIII/156/2011
Rady Miejskiej w Trzemesznie
z dnia 26 pazdziernika 2011 roku

w sprawie: odpowiedzi na wniosek Zarzadu Wspolnoty Mieszkaniowej budynku przy ul
Mieszka I nr 12 o wystapienie do Wojewody Wielkopolskiego o stwierdzenie niewainosci §
12 ust. 1 ¢) uchwaly nr XV/88/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznic z dnia 29 czerwca 2011 r.
w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego W Czgsci
dotyczacej dziatki nr 49/7 przy ul. Kasztanowej w Trzemesznie

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 18 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. 2
2001 roku. Nt 142, poz. 1591 z pézn, zm.) oraz § 11, 12 Statutu Miasta i Gminy Trzemeszno i § 1 1§
4 zalacznika nr 4 do Statutu Miasta i Gminy Trzemeszno uchwaly nr XXIIT/104/2008 Rady
Miejskie] w Trzemesznie z dnia 25 stycznia 2008 r. (Dz. Urz. Woj. Wikp. Nr 49, poz. 1029)

Rada Miejska
uchwala, co nastgpuje:

§1

oF

Po zapoznaniu si¢ z pismem Zarzadu Wspolnoty Mieszkaniowcj budynku przy ul. Mieszka [ ar 12 w
Trzemesznie z dnia 23 wrzesnia 2011 r. wniosek w nim zawarty uznafe sie za bezzasadny.

§2

Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Miejskiej do powiadomienia przedstawiciela skarzacego o
sposobie rozpatrzenia sprawy poprzez dorgczenie niniejszej uchwaly,

§3

Uchwala wehodzl w Zycie z dniemn podjecia.
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UZASADNIENIE

do Uchwaty Nr XVIII/156/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie
z dnia 26 paZdziernika 2011 roku

Pismem z dnia 23 wizeénia 2011 roku, doreczonym tut. Radzic 26 wrzesnia 2011 br.
Zarzad Wspolnoty Mieszkaniowej budynku przy ul. Mieszka 1 nr 12 zltozyl wniosek o
wystapienie przez Rade Miejska w Trzemesznie do Wojewody Wielkopolskiego o
stwierdzenie niewaznodci § 12 ust. 1 ¢) uchwaly nr XV/88/2011 Rady Miejskiej w
Trzemesznie z dnia 29 czerwca 2011 r. w sprawie zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w czeéci dotyczgceej dziatki nr 49/7 przy ul. Kasztanowej
w Trzemesznie.

Zgodnie z art. 91 ust. 1 zdanie drugic ustawy 2 dnia 8 marca 1990 r, o samorzadzie gminnym:
O niewaznosci uchwaly lub zarzadzenia w calosci lub w czesci orzeka organ nadzoru w terminie nie
dtuzszym niz 30 dni od dnia dorgczenia uchwaly lub zarzadzenia (...). Jak stanowl natomiast art. 93
ust. 1 tej ustawy: Po uplywie rerminu wskazanego w art. 91 ust. 1 organ nadzoru nie moze we
wlasnym zakresie stwierdzié niewaznosci uchwaly lub zarzadzenia organu gminy. Wobec uplywu
wyze] wymienionego 30 dniowego terminu stwierdzenie niewaznoic uchwaly przez Wojewode jest
prawnie nicdopuszczalne.

Ponadto, wyzej wymieniony wniosck réwniez z przyczyn merytotyeznych nie znajduje w
ocenie mrejszego organu administracji uzasadnienia, Z. tredci wezwania wynika, iz stanowl on w
zasadzie polemike z przyjetym w planie zagospodarowania przestrzennego rozwigzaniem. Podjecie
przez Rade Miejska takich a nie innych ustalefi w sprawie zasad modernizacji, rozbudowy i budowy
systeméw  komunikacji i infrastruktury technicznej miesci si¢ w zakresie tzw. wladztwa
planistycznego gminy (art. 3 ust. 11 art. 15 ust. 2 pkt10 nstawy 2 dnia 27 marca 2003 r. o planowaniw
i zagospodarowaniu przestrzennym).

Uchwalenic miejscowego planu  zagospodarowania  przestrzennego jest usawowym 1
zgodnym z prawem sposobem na ograniczenie prawa whasnoéel nieruchomodel nim objetych (art. 6
ust. 1 ww. ustawy). Ograniczenie wykonywania prawa wlasnosel nie nastapilo wiec bezprawne, co
przemawia za uznaniem zarzum wnioskodawcow za nieurasadnionego.

W zwiazku z powyzszym Rada Miejska w Trzemesznie postanowila uzna¢ wezwanie za
catkowicie bezzasadne.




