                 P R O T O K Ó Ł

      z obrad XVI/2011 sesji Rady Miejskiej

                      w TRZEMESZNIE

      odbytej w dniu 31 sierpnia 2011 roku

     w świetlicy wiejskiej w  M I A T A C H

SESJI PRZEWODNICZYŁ                          WIESŁAW POKORSKI
                                                                                          Przewodniczący Rady Miejskiej

PROTOKOŁOWAŁY                                            EWA BISIKIEWICZ

                                                                                         Inspektor ds. obsługi 

                                                                                         Rady Miejskiej

                                                                                      MARTA WOJTASZAK

                                                                                         Inspektor ds. organizacyjno

                                                                                         samorządowych

DO PKT. I PORZĄDKU OBRAD:

Otwarcia XVI/2011 sesji Rady Miejskiej w Trzemesznie dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI, który powitał:

· Zastępcę Burmistrza Miasta i Gminy DARIUSZA JANKOWSKIEGO
· Mecenasa MARCINA LEŚNEGO
· Sekretarza Gminy TOMASZA GORCZYCKIEGO
· Skarbnika Gminy MARIĘ KIEŁPIŃSKĄ

·  Zastępcę Dyrektora Wydziału Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska Starostwa Powiatowego w Gnieźnie JANUSZA WINIARSKIEGO
· Pracownika Wydziału jak wyżej MARKA NOWOWIEJSKIEGO
· Kierownika Biura Powiatowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Gnieźnie BEATĘ TAMIOŁA
· Przedstawiciela Biura Powiatowego Ośrodka Doradztwa Rolniczego w Gnieźnie MARIĘ LEWANDOWSKĄ.

· Prezesa Związku Hodowców i Producentów Rolnych ANDRZEJA FURCHE
· Prezesa Zarządu Gospodarstwa Rolnego w Kamieńcu JULIANNA SOBECKIEGO
·  Sołtysów, Przewodniczących Zarządów Osiedli

· mieszkańców miasta i gminy

· media.

DO PKT. II PORZĄDKU OBRAD:

Pan WIESŁAW POKORSKI poinformował, że w dzisiejszej sesji bierze udział 15 radnych na ustawowy stan Rady 15 radnych, a następnie stwierdził QUORUM, co oznacza, że Rada Miejska jest uprawniona do podejmowania uchwał i wniosków.

DO PKT. III PORZĄDKU OBRAD:

Na Sekretarza obrad XVI/2011 sesji Rady Miejskiej zaproponowano radnego MACIEJA ADAMSKIEGO.
W/w kandydatura została przez radnych przyjęta jednogłośnie. 

DO PKT. IV PORZĄDKU OBRAD:

Zastępca Burmistrza Miasta i Gminy DARIUSZ JANKOWSKI poinformował, że wspólnie z Panią Skarbnik zgłosi autopoprawki do następujących projektów uchwał:

1. w sprawie uchwalenia statutów sołectw i osiedli. Wiceburmistrz dodał, że w tej sprawie merytoryczne Komisje Rady Miejskiej wyraziły swoje stanowisko i wydały opinie.

Pan JANKOWSKI podkreślił, że w kwestii proponowanych zmian podziela zdanie wnioskodawców. 

2. w sprawie zmiany uchwały Nr VI/18/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie z dnia 26 stycznia 2011 roku w sprawie „ uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Trzemeszno na lata 2011 – 2019 .

3. w sprawie zmiany uchwały budżetowej Nr VI/19/2011 z dnia 26 stycznia 2011 r. w  sprawie budżetu na 2011 rok.

Wiceburmistrz poinformował, że otrzymano 30 % zwrot środków z funduszu sołeckiego wydatkowanego w 2010 roku, w kwocie 57.754 złotych, a ponadto wskazał na zwiększenie środków na oświetlenie w kierunku Miat.

Pan DARIUSZ JANKOWSKI poinformował również, że na wniosek Dyrektora Przedszkola Nr 1 w Trzemesznie przedkłada się radnym autopoprawkę, która doprecyzowuje projekt uchwały w sprawie wyrażenia woli realizacji projektu „ Nauka poprzez zabawę – to rozwój i przyszłość każdego dziecka” ( Nr wniosku: POKL.09.01 – 30-090/11) w ramach Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki, Priorytet IX „ Rozwój wykształcenia i kompetencji w rejonach”, Działanie 9.1. „ Wyrównywanie szans edukacyjnych i zapewnienie jakości usług edukacyjnych świadczonych w systemie oświaty”, Poddziałanie 9.1.1.” Zmniejszenie nierówności w stopniu upowszechniania edukacji przedszkolnej „, w ramach konkursu POKL ( 9.1.1 /11 finansowanego ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego”.

Ponadto uzupełniona została informacja na temat funkcjonowania Urzędu Miasta i Gminy, modernizacji terenów zielonych oraz Informacja o przygotowaniu szkół i przedszkoli do roku szkolnego 2011 – 2012 przez Dyrektora tej placówki Pana MIROSŁAWA ŚWIERKOTA.

Radna MARIA DZIEL przypomniała, że wnioskowała o wprowadzenie uchwały o zmianę funduszu sołeckiego sołectwa Kruchowo.

Pani MARIA KIEŁPIŃSKA Skarbnik Gminy wyjaśniła, że ta zmiana została uwzględniona w autopoprawce do uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej na 2011 rok. 

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI  poinformował, że na dzisiejszą sesję nie przybył przedstawiciel Agencji Nieruchomości Rolnych Oddział Terenowy w Pile, a ponadto nie wpłynęła informacja na temat działalności Agencji, wobec czego zaproponował wykreślenie zapisu zawartego w punkcie 9 Porządku obrad o brzmieniu:” Informacja na temat działalności Agencji Nieruchomości Rolnych Oddział Terenowy w Poznaniu Filia w Pile” i zastąpienie go zapisem o brzmieniu:” Informacja na temat działalności Przedsiębiorstwa Przemysłu Ziemniaczanego w Trzemesznie.” 

Jako ostatnią zmianę Przewodniczący Rady Miejskiej zaproponował wprowadzenie  po punkcie XIV zapisu o brzmieniu:” podjęcie uchwały w sprawie zbadania skargi Pani Marii Chlastawa, Pani Marii Straszewskiej, Pani Ewy Skibniewskiej zamieszkałych w Trzemesznie, na Burmistrza Miasta i Gminy Trzemeszno oraz na p.o. Kierownika Administracji Domów Mieszkalnych. 

Mecenas MARCIN LEŚNY odniósł się do zapisu zawartego w punkcie 12 Porządku obrad – Ocena funkcjonowania Urzędu Miasta i Gminy Trzemeszno i poinformował, że dokonanie takiej oceny wymaga podjęcia uchwały, co wymaga procedowania zgodnie ze Statutem. Mecenas podkreślił, że jest ocena raz do roku przy udzielaniu absolutorium dla Burmistrza. Przepis ustawy o samorządzie gminnym nie przewiduje podjęcia oddzielnej uchwały. Mecenas wyjaśnił, że analiza pracy Urzędu Miasta i Gminy jest możliwa w postępowaniu skargowym i podkreślił, że jest bardzo duże prawdopodobieństwo uchylenia takiej uchwały przez Wojewodę. 

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI stwierdził, że nie ma takiej wiedzy i wycofuje ten zapis. 

Radny ZBIGNIEW MATELSKI stwierdził, że zdaniem w/w prawidłowy jest kierunek oceny. Radny dodał, że nie bardzo może się zgodzić ze stanowiskiem mecenasa, że ocena funkcjonowania Urzędu Miasta i Gminy może nastąpić przy absolutorium, ponieważ w czasie absolutorium ocenie poddawane są inne dokumenty jak np. sprawozdania finansowe. To by dotyczyło tylko tej części, powiedział radny, a w tym przypadku ta ocena dotyczy zupełnie innego zagadnienia, np. czy mieszkańcy są zadowoleni z pracy Urzędu Miasta i Gminy? W moim przekonaniu wniosek Przewodniczącego Rady Miejskiej jest słuszny. Pan Przewodniczący wyciągnął z Internetu, co oznacza słowo „ ocena” i uważam, że jako radni mamy prawo takiej oceny dokonać. 

Mecenas MARCIN LEŚNY stwierdził, że radni z poprzedniej kadencji wiedzą jakie wprowadzono działania, które minimalizują rozstrzygnięcia nadzorcze. Nie życzę pracy, powiedział Pan LEŚNY w warunkach, że co któraś uchwała jest uchylana. Obowiązkiem obsługi prawnej na sesji jest wskazywanie zagrożeń. Ja pod taką uchwałą nie dokonam autoryzacji. Pan może wyrażać różne poglądy, to Pana prawo.

Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że takiej uchwały Rada Miejska nie będzie podejmować. 

Mecenas MARCIN LEŚNY stwierdził, że w tym przypadku były konkretne, personalne zarzuty i dodał, że Rada Gminy jako organ administracji ma prawo podejmować decyzje w formie uchwał w granicach prawa. Jeżeli mówimy o innym systemie oceny, to jest postępowanie skargowe. Każdy może skargę złożyć.
 

Dziś też będziemy rozpatrywać skargę. Prawo przewiduje system weryfikowania pracy urzędników. Jeżeli Panu radnemu praca urzędu nie odpowiada, to może złożyć skargę.

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI zapytał, czy wobec takiego stanowiska mecenasa radni nie mogą na ten temat dyskutować?

Mecenas MARCIN LEŚNY – stwierdził, że tak i dodał, że Rada Miejska informację, o której mowa może przyjąć.  

Radny MIKOŁAJ OSTROWSKI stwierdził, że Rada Miejska informacje przyjmuje lub nie, bez dokonywania opinii.

Radny ZBIGNIEW MATELSKI stwierdził, że ma w przedmiotowej kwestii wątpliwość prawną i dodał, że zwróci się z zapytaniem do WOKISS-u. 

Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI stwierdził, że Burmistrz miał wątpliwość, co do takiej formuły. Zdaniem Wiceburmistrza zapis w porządku obrad nie jest podstawą, aby podejmować uchwałę. Pan JANKOWSKI dodał, że podziela w tej kwestii zdanie mecenasa.

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że po rozpatrzeniu punktu 12 Porządku obrad zostanie zarządzona przerwa, celem zaopiniowania zgłoszonych autopoprawek. 

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI zapytał, kto z radnych jest za przyjęciem Porządku obrad XVI/2011 sesji Rady Miejskiej z uwzględnieniem zgłoszonych autopoprawek?
Za przyjęciem Porządku obrad XVI/2011 sesji rady Miejskiej w Trzemesznie radni głosowali jednogłośnie. Porządek obrad został przyjęty i stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
DO PKT. V.1. PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że Protokół z obrad XIII/2011 sesji Rady Miejskiej został sporządzony i był wyłożony w Biurze Rady Miejskiej. Pan POKORSKI dodał, że zapoznał się z treścią tego dokumentu i nie wnosi do niego żadnych uwag. Uwag nie wnieśli także radni, wobec czego zostało zarządzone głosowanie.

Za przyjęciem protokołu z obrad XIII/2011 sesji Rady Miejskiej w Trzemesznie radni głosowali jednogłośnie. Protokół został przyjęty.

DO PKT. V.2. PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI poinformował, że protokół z obrad XIV/2011 sesji Rady Miejskiej w Trzemesznie został sporządzony i był wyłożony w Biurze Rady Miejskiej. Pan POKORSKI dodał, że zapoznał się z treścią tego dokumentu i nie wnosi do niego żadnych uwag. Uwag nie zgłosili także radni, wobec czego zostało zarządzone głosowanie.

Za przyjęciem protokołu z obrad XIV/2011 sesji Rady Miejskiej w Trzemesznie radni głosowali jednogłośnie. Protokół został przyjęty.

DO PKT. V.3. PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI poinformował, że protokół z obrad XV/2011 sesji Rady Miejskiej w Trzemesznie został sporządzony i był wyłożony w Biurze Rady Miejskiej. Pan POKORSKI dodał, że zapoznał się z treścią tego dokumentu i nie wnosi do niego żadnych uwag. Uwag nie zgłosili także radni, wobec czego zostało zarządzone głosowanie. 

Za przyjęciem Protokołu z obrad XV/2011 sesji Rady Miejskiej w Trzemesznie radni głosowali jednogłośnie. Protokół został przyjęty. 

DO PKT. VI PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI poprosił radnych o składanie INTERPELACJI i WNIOSKÓW.

Radny ZBIGNIEW MATELSKI – interpelacja na piśmie. Interpelacja stanowi załącznik do niniejszego protokołu i została przekazana Burmistrzowi Miasta i Gminy. 

Radna ELEONORA MĄDRA – ile osób złożyło wnioski do Stowarzyszenia ‘ŚWIATOWID” na małe projekty / różnicowanie i mikroprzedsiębiorstwa/? Zdaniem radnej informacja na ten temat jest słaba, co powoduje, że w odniesieniu do mieszkańców naszej gminy ilość wniosków jest znikoma. 

Radny MIKOŁAJ OSTROWSKI – zapewnić sprawne funkcjonowanie urządzenia nagrywającego obrady sesji i komisji, aby każdorazowo można było odtworzyć przebieg obrad. 

Przewodniczący Rady Miejskiej – WIESŁAW POKORSKI – interpelacja na piśmie. Interpelacja stanowi załącznik do niniejszego protokołu i została przekazana Burmistrzowi Miasta i Gminy.

O głos poprosił radny MICHAŁ MICHALAK.
Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI stwierdził, że radny MICHALAK może wnioski przedstawić później i zamknął ten punkt porządku obrad.

Radny TADEUSZ KOSTKA stwierdził, że należy trzymać się ustalonych zasad obradowania, a nie je łamać. 

DO PKT. VII PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI przedstawił sprawozdanie o działaniach podejmowanych między ostatnią, a obradującą sesją. 

Sprawozdanie z działalności Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji MIKOŁAJ OSTROWSKI.

Sprawozdanie z działalności Komisji Społecznej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji TADEUSZ KOSTKA. 
DO PKT. VIII PORZĄDKU OBRAD:
Sprawozdanie Burmistrza z wykonania uchwał Rady, wydanych zarządzeń i swojej działalności między sesjami zostało przekazane radnym w materiałach sesyjnych i stanowi załącznik nr 3 do niniejszego protokołu.

Do przedstawionego sprawozdania radni nie wnieśli uwag. 

DO PKT. IX PORZĄDKU OBRAD:

Radny LESZEK FIGAJ – utworzyć w Urzędzie Miasta i Gminy komórkę do pozyskiwania środków unijnych w ramach tzw. „ małych projektów”.

- Ustawić lustro na lewoskręcie ulica SŁONECZNA, a ORCHOWSKA.

Radny ZBIGNIEW MATELSKI- na posiedzeniu Zarządu Osiedla Nr 2 w Trzemesznie, które odbyło się w dniu 29 sierpnia br. zgłaszano problem funkcjonowania miejskiej oczyszczalni ścieków, sygnalizując, że w godzinach wieczornych nie zapewnia się obsługi nadzoru. Docierają informacje, że jakieś urządzenia nie pracują właściwie, bowiem powtarza się sytuacja występowania przykrych zapachów na terenie miasta. 

Następnie radny zapytał, jak to się stało, że na terenie Trzemeszna mamy dwie ulice Kopernika? Niedawno przekazano Plan miasta Trzemeszna do Stacji Pogotowia Ratunkowego w Gnieźnie. Czy obydwie ulice Kopernika są na tym planie? Dysponuję planem miasta z 2008 roku i taka sytuacja nie występuje. Od Zespołu Szkół im. Hipolita Cegielskiego, przed skrętem w prawo do ulicy Słonecznej, w przesmyku gdzie jest kanalizacja do Miat jest znak ulica Kopernika/ ulica ślepa/ za Zakładem Poprawczym i wprowadza dezorientację. 

Radny ZBIGNIEW MATELSKI zaapelował następnie, aby egzekwować obowiązujące przepisy w zakresie ochrony środowiska celem wyeliminowania zjawiska spalania różnorodnych odpadów w gospodarstwach domowych. Zjawisko to często występuje na ulicy Dąbrowskiego powodując przykre zapachy. Zobowiązać odpowiednie służby Burmistrza do kontrolowania tych nieprawidłowości, ponieważ nie należy to do kompetencji Policji jak się informuje mieszkańców. 

Radny stwierdził następnie, iż Zarząd Osiedla Nr 2 jest zbulwersowany odpowiedzią Dyrektora Szkoły Podstawowej nr 1 o nie możności korzystania z boiska szkolnego, ponieważ jest to boisko Szkoły Podstawowej Nr 1. Radny wnioskował, aby zobowiązać Dyrektora Szkoły Podstawowej Nr 1 w Trzemesznie do udostępnienia nowo pobudowanego boiska dla potrzeb dzieci i młodzieży z terenu miasta, a nie tylko dla potrzeb szkoły / boisko ogólnodostępne jak w Trzemżalu i Kruchowie/. Zamykanie boiska zdaniem Zarządu Osiedla doprowadzi do dewastacji, ponieważ dochodzi już do przypadków niszczenia ogrodzenia. 

Pan ZBIGNIEW MATELSKI wnioskował także o przygotowanie projektu uchwały uwzględniającej uwagi zawarte w Rozstrzygnięci Nadzorczym Wojewody Wielkopolskiego odnoszące się do uchwały w sprawie zasad naliczania diet oraz należności z tytułu zwrotu kosztów podróży służbowych radnych, Przewodniczących organów wykonawczych jednostek pomocniczych gminy i Przewodniczących Rad Sołeckich / uchwała z dnia 28 grudnia 2010 roku./ Radny zwrócił uwagę, że w Gminie Witkowo i Murowana Goślina nie korzysta się z maksymalnych stawek, prosząc jednocześnie o rozważenie tych kwestii mając na względzie szukanie oszczędności. 

W dalszej części tego punktu Porządku obrad głos zabrał radny MICHAŁ MICHALAK, który przekazał na piśmie interpelację w sprawie zimowego utrzymania dróg i ulic na terenie gminy Trzemeszno w sezonie 2011 – 2012 . Interpelacja stanowi załącznik do niniejszego protokołu i została przekazana Burmistrzowi.

Radny MICHAŁ MICHALAK – czy gmina Trzemeszno skorzystała z pomocy w ramach działań uruchomionych przez Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska, które dają możliwość skorzystania z częściowej refundacji kosztów? 

- Poprawić usytuowanie słupków od koszy na boiskach ogólnodostępnych w Kruchowie i Trzemżalu w taki sposób, aby nie stwarzało to zagrożenia dla osób korzystających / obecnie dochodzi do kontuzji/. 

- Dwa razy do roku organizować zbiórki odpadów wielkogabarytowych i niebezpiecznych.

- Nadal prowadzić zbiórkę worków po sianokiszonkach, baterii i akumulatorów, przeterminowanych leków, opakowań po farbach, filtrów olejowych, opon samochodowych i rolniczych itp. Zbiórkę, o której mowa rozpropagować w prasie, na tablicach ogłoszeń poszczególnych sołectw oraz na portalach internetowych.

- Czy rolnicy na składowisku odpadów w miejscowości ŚWIĘTE mogą składać opony rolnicze? Ostatnio wystąpił problem z pozostawieniem opon, mimo informacji na ten temat znajdującej się w Urzędzie Miasta i Gminy?

Radna MARIA DZIEL wnioskowała o naprawę ślizgacza na placu zabaw w Kruchowie. Firma, która wykonała urządzenie nic chce przyjąć reklamacji i nie reaguje na telefony sołtysa. Radna poinformowała, że urządzenie / ślizgacz jest bardzo stromy/ stwarza zagrożenie dla dzieci i jest to ciągle sygnalizowane przez rodziców. Pani MARIA DZIEL apelowała, aby nie zawierać więcej umów z tym wykonawcą, uznając kierownictwo firmy za bardzo nieodpowiedzialne. 

Pani BARBARA FRELICH Sołtys Sołectwa MIATY pytała o naprawę drogi w Miatach. Wiem, powiedziała Pani sołtys, że Starostwo podpisało umowę w sprawie naprawy drogi do żwirowni, ale prawdopodobnie, mają być tylko załatane dziury, a była obiecana nakładka. 

Ponadto Pani FRELICH wnioskowała o:

-ustawienie lustra na skrzyżowaniu drogi powiatowej z drogą gminną, gdzie są bardzo niebezpieczne zakręty i pytała, co dalej z boiskiem, które jest zamknięte, a chcą z niego korzystać dzieci?
Ponadto Pani FRELICH informowała, że mieszkańcy BRZOZÓWCA / nowo powstające domy/  korzystają z prowizorycznej drogi, która w czasie opadów deszczu jest nieprzejezdna. Mieszkańcy wnioskują o zakup kamienia i wałowanie.

Pani Sołtys wnioskowała także o ustawienie znaku informującego, że ta część terenu należy do BRZOZÓWCA. 

Pani BARBARA PISUŁA SOŁTYS SOŁECTWA SZYDŁOWO pytała jak zostały załatwione wnioski w sprawie oszacowania strat spowodowanych majowymi przymrozkami? Zdaniem Pani Sołtys ani Komisja nie chodziła, ani nie ma rozstrzygnięć.

Pan MAREK KASPROWICZ Sołtys sołectwa WYMYSŁOWO podziękował za udział Turnieju sołectw „WYMYSŁOWA III Województw na start” zorganizowanym w dniu 26 czerwca br. Pan MAREK KASPROWICZ podziękował Burmistrzowi za autokar, Pani Skarbnik oraz pracownikom Urzędu, którzy przyczynili się do wystroju stoiska sołectwa Wymysłowo, Przewodniczącemu Rady Miejskiej za wspólny wyjazd, radnej DZIEL i MĄDREJ za udostępnienie serwetek, które ozdobiły stoisko. 

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI poinformował, że istnieje możliwość wyjazdu na szkolenie do SIELINKA.

Ponadto Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że na przyszłą sesję zaprosi szefa filii Agencji Nieruchomości Rolnych w Pile. Temat ten będzie oddzielnym punktem porządku obrad. W tym celu do Agencji zostaną skierowane pytania, które wcześniej zgłaszali radni. 

DO PKT. X.1. PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI, który stwierdził, że Informacja na temat rolnictwa w Gminie Trzemeszno skupia uwagę na kilku zagadnieniach istotnych dla działania Urzędu Miasta i Gminy. Temat ten zdaniem Wiceburmistrza można by rozszerzyć o gospodarkę nieruchomościami rolnymi, ponieważ gmina dysponuje takimi gruntami, które są użytkowane przez rolników na cele rolnicze. Pan JANKOWSKI dodał, że w tej informacji jest zawarta także informacja, która odpowiada na pytanie Pani Sołtys / mowa o sołtysie sołectwa Szydłowo/. Były intensywne działania dwóch pracowników, jak co roku. Łącznie wpłynęło 48 wniosków o oszacowanie strat. Była powołana przez Wojewodę Komisja. Następnie Zastępca Burmistrza omówił źródła pomocy rolnikom i wyjaśnił, że w przedmiotowej sprawie nie ma jeszcze decyzji/ decyzja spodziewana jest na początku września/. Pan JANKOWSKI dodał, że instrumentem gminy w przypadku poniesionych strat są preferencje w podatku rolnym, co leży w kompetencji Burmistrza. 

Jeżeli chodzi o suszę, powiedział Wiceburmistrz, to te kwestie reguluje Rozporządzenie z 26 lipca 2011 roku. Pan JANKOWSKI wyjaśnił ponadto, że krąg podmiotów, które mogą skorzystać z tego tytułu z pomocy jest bardzo ograniczony, bowiem szkody wyrządzone w wyniku przymrozków muszą spełniać dwa kryteria:

- muszą dotyczyć drzew i krzewów,

- muszą wynosić powyżej 30 % średniej produkcji rolnej traktowanej globalnie. Pan JANKOWSKI poinformował następnie, że po analizie globalnej z udziałem Dyrektora Ośrodka Pomocy Społecznej tylko jeden rolnik spełnia obydwa kryteria uprawniające do udzielenia pomocy. Zastępca Burmistrza podkreślił, że polityka Państwa jest zdecydowanie ograniczająca krąg osób, którym można pomóc. 

W dalszej części swego wystąpienia Pan DARIUSZ JANKOWSKI podziękował za pozytywny odbiór segregacji worków i zapewnił, że będzie to realizowane również w przyszłości, również z powodzeniem. Myślę, powiedział Wiceburmistrz, że my to dobrze rozwiązujemy: leki, baterie i przyznał, że być może informacja w tym zakresie jest nie wystarczająca, a odbiór prowadzony raz do roku za mało wystarczający. 

Odnosząc się do pytania radnego MICHAŁA MICHALAKA w sprawie odbioru opon na składowisku odpadów w miejscowości ŚWIĘTE ,Pan JANKOWSKI stwierdził, że musi to sprawdzić i z tego powodu odpowiedzi udzieli później. 

Opinię Komisji Finansowej Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną. Za wydaniem opinii głosowało 7 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu. 

Radny MICHAŁ MICHALAK zapytał, czy w planie organizacji dożynek powiatowych przewidziano wariant przeniesienia imprezy w inne miejsce, w przypadku opadów deszczu? Radny przypomniał dożynki powiatowe w miejscowości LUBIŃ, gdzie pogoda nie dopisała. 

Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI stwierdził, że taki wariant nie jest rozważany, ponieważ byłyby kłopoty organizacyjne i byłoby to nie skuteczne. Wiceburmistrz dodał, że uroczystości dożynkowe będą się odbywały w Bazylice Trzemeszeńskiej i na stadionie, podkreślając jednocześnie, że część stadionu posiada zadaszenie

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI zamknął dyskusję nad tematem i zapytał kto z radnych jest za przyjęciem Informacji na temat Rolnictwa w Gminie Trzemeszno ?

 Za przyjęciem informacji radni głosowali jednogłośnie. Informacja została przyjęta. 
DO PKT. X.2 PORZĄDKU OBRAD:

Radny TADEUSZ KOSTKA prosił o wprowadzenie ograniczenia czasowego dla osób referujących poszczególne tematy.  

Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że radni otrzymali informacje w materiałach sesyjnych i prosił o ograniczenie wypowiedzi do 5 minut.

Radny ZBIGNIEW MATELSKI stwierdził, że Statut Miasta i Gminy dopuszcza wypowiedź do 10 minut. 

Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI stwierdził, że Informację na temat gospodarki leśnej radni otrzymali na piśmie, a następnie zawnioskował o jej przyjęcie.

Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że w porządku obrad nie przewidziano opinii dla tego tematu. 

W dyskusji nie zabierał głosu żaden z radnych.

DO PKT. X.3 PORZĄDKU OBRAD: 

Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI stwierdził, że będzie postulował, aby zagadnienie dotyczące modernizacji Placu Jana Klińskiego było przedmiotem obrad jednej z najbliższych Komisji Rady Miejskiej. Wiceburmistrz dodał, że nie może się zgodzić z opinią, iż gmina nie ma w tej sprawie kompleksowego spojrzenia, ponieważ Radzie Miejskiej pokazano projekt z trzech projektów, które były rozważane. Ubolewam, powiedział Pan JANKOWSKI, że nie było realizacji w 2008 roku.

Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych głosów przeciwnych nie stwierdzono, 2 radnych wstrzymało się od głosu.

Komisja sformułowała wniosek następującej sesji: Zweryfikować informację i przedstawić w innym terminie.  

Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ stwierdził, że nie będzie polemizował z wypowiedzią Pana DARIUSZA JANKOWSKIEGO i dodał, że jeżeli będzie sesja będzie można szerzej na ten temat rozmawiać. 

Opinię Komisji Społecznej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji TADEUSZ KOSTKA.
Komisja wydała w przedmiotowej sprawie opinię pozytywną. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu.

Radny KOSTKA poinformował, że Komisja Społeczna podjęła wniosek tej samej treści, co Komisja Finansowa. 

Radny ZBIGNIEW MATELSKI podziękował Zastępcy Burmistrza za uzupełnienie  Informacji na temat realizacji planów w zakresie  modernizacji terenów zielonych oraz za osobiste zaangażowanie. Radny dodał, że miał okazję uczestniczyć w spotkaniu poświęconym modernizacji placu i wyraził ubolewanie, że w roku 2008 nie zrealizowano tego zadania, ponieważ były wówczas na ten cel środki zewnętrzne. Radny podkreślił, że przez okres 2- 3 lat cena zadania wzrosła do 240.000,00 ,a wówczas za tę kwotę można by zmodernizować dwa place. 

Przewodniczący Rady Miejskiej zamknął dyskusję nad tematem i zarządził głosowanie

Za przyjęciem informacji radni głosowali jednogłośnie.

DO PKT. X.4 PORZĄDKU OBRAD:

Informację na temat rolnictwa w Powiecie Gnieźnieńskim przedstawił Pan JANUSZ WINIARSKI Zastępca Dyrektora Wydziału Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska Starostwa Powiatowego w Gnieźnie.

Informacja została sporządzona na piśmie i przekazana radnym w materiałach sesyjnych. Informacja, o której mowa stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.

W swoim wystąpieniu Pan JANUSZ WINIARSKI odniósł się także do wniosku Pani BARBARY FRELICH w sprawie naprawy drogi powiatowej i ustawienia lustra i stwierdził, że jeżeli wnioski te są ujęte w planie, to zadania te będą wykonane przez Powiatowy Zarząd Dróg. Pan WINIARSKI dodał, że zadania te nie zostały wykonane z uwagi na brak środków w tegorocznym budżecie. 

O głos poprosiła Pani BARBARA FRELICH.

Przewodniczący Rady Miejskiej poprosił o nie prowadzenie konwersacji w tym punkcie porządku obrad. 

Pan JANUSZ WINIARSKI zapewnił, że uwagi Pani sołtys MIAT przekaże do Powiatowego Zarządu Dróg.

Radny TADEUSZ KOSTKA prosił, aby Pan WINIARSKI nie składał deklaracji .

Pan JANUSZ WINIARSKI stwierdził, że przekaże te wnioski do organu kompetentnego.

W dalszej części obrad głos zabrał Pan MAREK NOWOWIEJSKI, który przedstawił informację na temat leśnictwa na terenie Powiatu Gnieźnieńskiego. 

Informacja, o której mowa została przekazana radnym na piśmie i stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu. 

Przewodniczący Rady Miejskiej otworzył dyskusję nad tematem.

Radny MICHAŁ MICHALAK pytał o informacje zawarte na stronie 3 i zapytał  na jakiej podstawie zawarto dane na temat gruntów, gdzie podano dla RSP Lubiń 1588 ha, a z informacji Firmy Mero Merkur wynika, iż jest to 1.700 ha? 

Pan JANUSZ WINIARSKI stwierdził, że Rolnicza Spółdzielnia Produkcyjna w Lubiniu w okresie gdy dobrze funkcjonowała za czasów Prezesa STRZYŻEWSKIEGO wykazywała 1.660 ha gruntów. Pan WINIARSKI dodał, że ewentualne rozbieżności danych mogły powstać w wyniku sprzedaży gruntów. 

DO PKT. X.5 PORZĄDKU OBRAD:

Informację na temat działalności Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa przedstawiła Pani BEATA TAMIOŁA Kierownik Biura Powiatowego w Gnieźnie. 
Informacja stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu. 

Radny MICHAŁ MICHALAK pytał jaka jest potrzeba zgłaszania uboju świń, skoro rolnicy w prowadzonych księgach to zgłaszają? Co to da, pytał radny? Czy urzędnik pojedzie?

Pani BEATA TAMIOŁA wyjaśniła, że taką procedurę narzuca ustawa i dodała, że Agencja jest także kontrolowana / kontrole zewnętrzne unijne/. Pani TAMIOŁA poinformowała ponadto, że tego typu kontrole zostały narzucone od czerwca, stwierdziła również, że kontrole nad tym co się dzieje z ubojami prowadzą lekarze weterynarii, a nie Agencja i wyjaśniła, że jest to zasada wzajemnej zgodności mająca związek z dopłatami bezpośrednimi. 

Radny MICHAŁ MICHALAK pytał o konsekwencje nie zgłoszenia uboju świń?

Pani BEATA TAMIOŁA zachęcała rolników do zgłaszania tego faktu i dodała, że problemy z tego powodu mogą mieć tylko rolnicy, którzy notorycznie się od tego obowiązku uchylają, wskazała jednocześnie, że niedopuszczalnym uchybieniem jest brak księgi.

Radny MICHAŁ MICHALAK pytał, czy kontrole są szczegółowe?

Pani BEATA TAMIOŁA wyjaśniła, że kontrole prowadzone są od 3 lat i podała ich zakres. 

Radna MARIA DZIEL poruszyła problem utylizacji części poubojowych.

Wyjaśnień na pytania radnej udzieliła Pani TAMIOŁA i poinformowała, że taki obowiązek został wprowadzony od czerwca. 

Radna MARIA DZIEL zapytała kto pokrywa koszty z tego tytułu?

Pani BEATA TAMIOŁA zapewniła, że zapyta o to lekarza weterynarii jak ten obowiązek jest realizowany w praktyce. 

DO PKT. X.6 PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że informacja na temat działalności Wielkopolskiego Ośrodka Doradztwa Rolniczego w Gnieźnie została przedstawiona na piśmie i przekazana radnym. Pan WIESŁAW POKORSKI dodał, że w Gminie Trzemeszno tymi sprawami zajmuje się Pani MARIA LEWANDOWSKA obecna na dzisiejszej sesji.

Informacja na temat działalności Ośrodka Doradztwa Rolniczego stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.

DO PKT. X.7 PORZĄDKU OBRAD:

Informację na temat działalności Piastowskiego Banku Spółdzielczego Oddział w Trzemesznie przedstawiła Pani JADWIGA SZUBARGA Dyrektor Banku. 

Informacja na temat działalności Piastowskiego Banku Spółdzielczego stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.  

Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ zabierając głos w imieniu rolników stwierdził, że obecne godziny funkcjonowania Banku są dużym utrudnieniem dla tej grupy osób. Radny stwierdził następnie, że rolnicy najczęściej załatwiają swoje sprawy w mieście w godzinach radnych i w tej też porze chcieliby jednocześnie skorzystać z usług Banku, a jest to niemożliwe.

Radny SZAPOWAŁ stwierdził ponadto, że godziny pracy banku od 8.00 – 16.00 były dobrym rozwiązaniem.

Pani JADWIGA SZUBARGA stwierdziła, że Zarząd rozważa zmianę godzin .

Radny MICHAŁ MICHALAK pytał jakie są dostępne na dzień dzisiejszy linie kredytowe dla rolników? 

Pani JADWIGA SZUBARGA stwierdziła, że jest ich wiele i zapraszała osoby zainteresowane do Banku. 

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI powitał przybyłego w tym momencie na obrady Pana BENEDYKTA NITKĘ Dyrektora Oddziału Banku PKO S.A w Trzemesznie, który przedstawił informację na temat działalności Banku. Informacja została przekazana radnym ustnie.

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że na dzisiejsze obrady nie przybył przedstawiciel Przedsiębiorstwa Przemysłu Ziemniaczanego jednak radni otrzymali  informację na temat działalności Przedsiębiorstwa na piśmie w materiałach sesyjnych. Informacja, o której mowa stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu. 

DO PKT. X.10 PORZĄDKU OBRAD:

Informację na temat działalności Związku Hodowców i Producentów Rolnych przedstawił  Prezes ANDRZEJ  FURCHE. Informacja została przedstawiona radnym ustnie.

Radna MARIA DZIEL zapytała, czy związek ma szansę wynegocjowania wyższych cen? 

Pan ANDRZEJ FURCHE stwierdził, że ceny są odgórne, ale można je negocjować.

Radny ZBIGNIEW MATELSKI pytał, czy podczas tegorocznych dożynek związek będzie prezentował swoje osiągnięcia? Czy są ulotki? 

Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził przerwę w obradach, podziękował jednocześnie mieszkankom sołectwa za przygotowanie posiłku dla uczestników dzisiejszych obrad. 

Po przerwie obrady zostały wznowione. 

DO PKT. XI PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI, który poinformował, że Dyrektor Zespołu Obsługi Szkół naniósł poprawki w Informacji na temat przygotowania szkół i przedszkoli do roku szkolnego 2011 – 2012 zgodnie z uwagami Komisji Rady Miejskiej. Pan JANKOWSKI dodał, że odbyło się także spotkanie z dyrektorami szkół i przedszkoli, którego przedmiotem był temat dotyczący przygotowania do rozpoczęcia roku szkolnego. Wiceburmistrz stwierdził, że na tym spotkaniu zapewniony został, iż szkoły i przedszkola są do tego zadania przygotowane.

W dalszej części swego wystąpienia Pan DARIUSZ JANKOWSKI poinformował, że odbył także spotkanie z Panią ZOFIĄ MATYSIAK WALTER, której Starosta powierzył pełnienie obowiązków Dyrektora Zespołu Szkół Liceum Ogólnokształcące i Gimnazjum w Trzemesznie na okres 1 roku. W czasie spotkania dyskutowano na temat funkcjonowania Gimnazjum. Nie chciałbym na taki szerokim forum przekazywać uzyskanych informacji, ale zapewniono mnie, że budżet oświaty się bilansuje. Pan DARIUSZ JANKOWSKI dodał następnie, że informacja Dyrektora Zespołu Obsługi Szkół jest materiałem uzupełniającym w kwestii dowożenia uczniów, remontu ubikacji itd.  

Zastępca Burmistrza stwierdził jednocześnie, że na sali obrad obecny jest Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT, który udzieli odpowiedzi na pytania radnych. 

Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej  przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię negatywną.
Za wydaniem opinii głosowało 7 radnych.

Opinię Komisji Społecznej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji TADEUSZ KOSTKA.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię negatywną.

Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

W dyskusji zabrał głos radny MICHAŁ MICHALAK, który stwierdził, że planuje się zatrudnienie psychologa w przedszkolu, a na samym końcu w szkołach i zapytał, czy w szkołach będzie też psycholog? W których szkołach psycholog zostanie zatrudniony? 

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT poinformował, że psycholog będzie zatrudniony, ponieważ jest taki wymóg. Pan ŚWIERKOT dodał, że rozmawiał w tej sprawie z Dyrektorem Szkoły Podstawowej Nr 1, który spotka się z dyrektorami szkół i ustalone zostaną limity godzin. Wyboru psychologa już dokonano, ale Pani Dyrektor nie jest pewna, czy zatrudnienie nastąpi z dniem 1 września, czy 1 października.

Radna ELEONORA MĄDRA pytała, czy psycholog będzie dla wszystkich szkół?

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT zapewnił, że tak. 

Radny TADEUSZ KOSTKA stwierdził, że radni ubolewają z powodu nie przystąpienia do remontu toalet w Szkole Podstawowej Nr 1, ponieważ decyzje w przedmiotowej sprawie zapadły już w czerwca br., a do dziś nie ma rozpoczętego remontu. Dlaczego tak się dzieje, pytał radny? Zdaniem radnego nie jest to poważne podejście do problemu i dodał, że wielokrotnie na ten temat się mówi. 

Następnie radny KOSTKA zapytał, czy wszystkie 5- latki i 3 latki znajdą miejsce w przedszkolach? 

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT Dyrektor Zespołu Obsługi Szkół poinformował, że Dyrektor Szkoły rozmawiał z pracownikami SANEPIDU i ma przedłużony termin wykonania prac, podkreślił przy tym, iż dysponentem środków na ten cel jest Dyrekcja Szkoły Podstawowej Nr 1. Pytałem Panią Dyrektor, stwierdził dalej Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT, czy nie jest Jej potrzebna pomoc w przedmiotowym zakresie, uzyskałem odpowiedź, że trwają rozmowy z Referatem Inwestycji. W dniu dzisiejszym Pan PIECHOWIAK mówił, że Referat obiecał jedynie wsparcie i dodał, że do Zespołu nikt się w tej sprawie nie zwracał, mimo, iż Zespół mógłby w tej sprawie pomóc. Pan ŚWIERKOT wyjaśnił radnemu, że Kierownikiem Zamawiającego jest Dyrektor Szkoły Podstawowej Nr 1. Odnosząc się do pytania dotyczącego 5 latków Pan ŚWIERKOT poinformował, że rozmowy w przedmiotowej sprawie trwają od marca. Zdaniem Dyrektora jedynym wyjściem rozsądnym było monitorowanie stanu zapisów. Mamy świadomość, powiedział dalej Dyrektor ŚWIERKOT, że nie wszystkie dzieci są zapisane. Część dzieci emigruje z kraju, opuszcza gminę. Monitorowanie trwa do jutra, bo nie jesteśmy w stanie dotrzeć do wszystkich rodziców. Dopiero wtedy będą przyjmowane 3 i 4 latki. Dyrektor poinformował, że w Przedszkolu Nr 2 został utworzony oddział dla 3 i 4 latków / dla 17 dzieci/. Pan ŚWIERKOT podkreślił, że w bieżącym roku dwa roczniki rozpoczynają przygotowanie, podkreślił jednak, że w roku przyszłym sytuacja diametralnie się zmieni. Zdaniem Dyrektora ten rok jest rokiem dość bolesnym, poinformował także, iż był pomysł aby adaptować na ten cel budynek przy ul. Dąbrowskiego, ale to byłby wydatek na 1 rok, a koszty tego zadania wynosiłyby ponad 60.000 złotych. 

Radny ZBIGNIEW MATELSKI  stwierdził, że Dyrektor pisze o remoncie ubikacji w Szkole Podstawowej Nr 2. Niech Pan zwróci uwagę, co Pan pisze, powiedział radny.  Jaki fragment odpowiedzialności ma Pan, aby to nadzorować? Jeżeli w nazwie Pan ma, czy czuje się Pan odpowiedzialny za to, że pieniądze na remont  były w czerwcu, a teraz będziemy wykonywać to zadanie kosztem uczniów, czy w soboty i niedziele, aby dzieci nie ucierpiały?

Zespół Obsługi Szkół oczekuje na dyspozycje- od kogo? Taka informacja jest dla mnie nie wystarczająca. Na wczoraj ile dzieci 3 i 4 letnich nie będzie miało miejsc w przedszkolach? Jeżeli Pan mówi „ dramatyczny okres w przyszłym roku”. Nie będę Pana prostował. Ile dzieci nie dostanie się do przedszkola? Pan mówi, że to sytuacja na jeden rok, to chyba Pan nie jest kompetentny. W przedszkolu jest sytuacja trudna. Pani Dyrektor powiedziała, że nawet jeżeli wejdzie program, który zamierza zrealizować, to i tak nie będzie przerostu miejsc. Jeszcze dziś Panią dyrektor o to pytałem. Dążymy do tego, aby dzieci uczyły się w jak najmniejszych grupach. Prywatne przedszkole około 15 sierpnia. Dla mnie to mogło być 3 dni przed, 3 dni po. Z tego co wiem decyzje zapadły, bo były rozmowy z CURIĄ. Czy coś wiadomo?  Na sali jest osoba tym tematem zainteresowana Pani KSAWERA MATUSZAK. Radny poruszył także problem podwyżek dla pracowników administracji i zapytał na jaką dyspozycję w tej sprawie oczekuje Zespół? Od kogo? 

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT odnosząc się do krytycznych uwag radnego MATELSKIEGO stwierdził, że w informacji wystąpił błąd literowy. Wszyscy wiemy, dodał, że chodzi o Szkołę Podstawową Nr 1. Dalej Dyrektor poinformował, że nie ma kompetencji nadzorczych i wyjaśnił, że zgodnie z ustawą o zamówieniach publicznych kierownikiem Zamawiającego jest dyrektor jednostki. Nie mam kompetencji, jeżeli chodzi o nadzorowanie prac. My mamy statut. Wielokrotnie o tym mówicie. Państwo sobie nie życzycie, aby ktoś wchodził w kompetencje, dyrektorzy też.

Jeżeli chodzi o podwyżki informacja jest jednoznaczna i oczywista. Odbyło się spotkanie z Dyrektorami i Przewodniczącym Związku Nauczycielstwa Polskiego oraz Burmistrzem. Ustalono podwyżki od 1 września br., obliczono ich skutek. Skoro będą potrzebne na ten cel środki to potrzebna jest uchwała. Gdy Dyrektor samowolnie udzieli podwyżek dopuści się przekroczenia dyscypliny budżetowej. Jak będą środki, mogą być angaże.

Radny ZBIGNIEW MATELSKI – o jakiej uchwale Pan mówi?

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT – w sprawie zmiany budżetu, aby pokryć skutki tej podwyżki. Burmistrz obiecał, że od września te środki będą wypłacane.

Radny ZBIGNIEW MATELSKI – ile 3 i 4 latków nie dostanie się do przedszkola?

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT – około 70 – 80 osób. Znamy wskaźniki, ale u nas nie jest tak jak za granicą. Tendencja jest taka, aby udział był większy. W przyszłym roku ilość miejsc będzie większa.   

Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI odnosząc się do kwestii remontu toalet w Szkole Podstawowej Nr 1 stwierdził, że gdy podjęto uchwałę na sesji w czerwcu była nikła szansa na realizację tego zadania do końca sierpnia. Wiceburmistrz dodał, że cykl realizacji tego typu prac, to standardowo 60 dni. Następnie Pan DARIUSZ JANKOWSKI poinformował, że inwestorem jest szkoła, tak jak Dyrektor ŚWIERKOT zauważył, stwierdził ponadto, że Referat Inwestycji udzielał fachowego wsparcia. W dniu 10 sierpnia nastąpiło ogłoszenie przetargu z czego jestem niezadowolony, powiedział Wiceburmistrz. Wynik przetargu okazał się negatywny, bowiem nie wpłynęła żadna oferta. Ogłoszony został kolejny przetarg, a oferty można składać do 14 września. Pan JANKOWSKI poinformował także, że zgodnie z zapewnieniem Dyrektora szkoły realizacja tych prac nie powinna wpłynąć na funkcjonowanie szkoły. Pan JANKOWSKI dodał, że nie chciałby kierować uwag krytycznych do kogokolwiek.

Odnosząc się do pytania dotyczącego funkcjonowania prywatnego przedszkola Wiceburmistrz wyraził stanowisko, iż ideę w tej sprawie powinna wyrazić Pani MATUSZAK, która jest obecna na sali obrad. Następnie Wiceburmistrz poinformował, że te pomieszczenia, o które aspiruje Pani MATUSZAK absolutnie są możliwe do zagospodarowania na ten cel.. Wskazywaliśmy, powiedział Pan JANKOWSKI, że jest to uzależnione od rozmów z CURIĄ. Różne funkcje były dla tych pomieszczeń przewidziane, łącznie z muzealną. Nawet gdyby fiaskiem zakończyły się rozmowy, trzeba rozważać zupełnie inną lokalizację. Lokalizacja dobra, to pałac w Kruchowie, Jastrzębowo, Szydłowo. Myślę, że Pan Burmistrz niezwłocznie będzie podejmował decyzje. 

Następnie Pan DARIUSZ JANKOWSKI udzielił wyjaśnień w sprawie podwyżki płac dla pracowników administracyjnych szkół i poinformował, że w autopoprawce do zmiany uchwały budżetowej nie są proponowane zmiany. Jesteśmy na etapie liczenia skutków tych podwyżek, stwierdził Zastępca Burmistrza. Pani Skarbnik ma wątpliwości, co do skutków i musi to policzyć. Absolutnie jest możliwe uruchomienie od 1 września. 

Radny MACIEJ ADAMSKI pytał o realizację nowych przepisów dotyczących funkcjonowania szkół jak: ciepła woda, zapewnienie możliwości do przechowywania rzeczy, radny pytał także o dowóz uczniów do szkół, jak wyglądają czasy przejazdu dzieci?

Radny odniósł się także do kwestii funkcjonowania prywatnego przedszkola i pytał czy została udzielona pozytywna opinia, czy nie, czy to jest zależne od rozmów z CURIĄ? 

Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI – rozmowy są niezależne.

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT poinformował, że dowozem uczniów będzie zajmować się Pan PRZYBYLSKI. i dodał, że opóźniono godziny wyjazdu autobusu, dokonuje się też objazdu trasy. Zobaczymy, co da się zrobić, stwierdził Dyrektor. Przejazd najdłuższej trasy trwa około 40 minut od wejścia do autobusu do wyjścia do szkoły. Dyrektor Zespołu Obsługi Szkół poinformował, że niektóre tereny są odległe i dodał, że idealnym rozwiązaniem byłoby, gdyby z każdej wioski jechał BUS do szkoły. Pan ŚWIERKOT wskazał także na dojazd uczniów z terenu wsi DUSZNO i WYDARTOWO i poinformował, że dzieci te pierwsze przyjeżdżały do szkoły i ostatnie odjeżdżały. Pan ŚWIEKOT podkreślił następnie, że rozkład jazdy autobusu jest skorelowany z planem zajęć dzieci.

Następnie Pan ŚWIERKOT odniósł się do pytania radnego ADAMSKIEGO w sprawie wdrożenia w życie nowych przepisów dotyczących funkcjonowania szkół, stwierdził, że przepisy te nie są w pełni wdrożone z powodów finansowych. 

Wiceprzewodnicząca Rady Miejskiej TERESA MAĆKOWIAK – powiedział Pan, że za rok sytuacja się rozładuje. Poprzednie lata wskazują, że nie wszystkie dzieci były przyjmowane. Myślę, że jest Pan optymistą. 

Ponadto radna stwierdziła, że w czasie trwania remontu 300 dzieci będzie narażonych na hałas. W jakich warunkach będą się uczyły? 

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT poinformował, że rocznik liczy 450 dzieci, w przedszkolach jest 300 miejsc, są ponadto oddziały w szkołach.

Wiceprzewodnicząca Rady Miejskiej TERESA MAĆKOWIAK – do tej pory było tak samo. 

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT – do tej pory były cztery roczniki, co roku ubywa nam jeden rocznik dzieci. Patrząc na oddziały to mamy nadal teoretycznie 600 – 700 miejsc. 

Następnie Dyrektor poinformował, że termomodernizacja Szkoły Podstawowej nr 1 trwała w roku szkolnym. Obecnie w czasie remontu jeden pion będzie zamknięty. Roboty będą trwały wewnątrz. Pani Dyrektor zapewniła, że remont nie wpłynie na funkcjonowanie szkoły.

Radna TERESA MAĆKOWIAK stwierdziła, że nie chciałaby być nauczycielem, który w tym czasie odbywa zajęcia obok. 

Radny ZBIGNIEW MATELSKI stwierdził, że w dniu 4 czerwca br. na terenie szkoły odbywały się obchody 21 Rocznicy Powstania Samorządu Terytorialnego. Pracownicy szkoły wyrażali chęć wykonania tego zadania w formie umowy zlecenia, a mają ku temu kwalifikacje. Zgadzam się z Panią MACKOWIAK, powiedział radny. To, co się kiedy stało, co nie powinno być obecnie to nazywam tragedią. Były przetargi odwołane. Firma wchodzi 15 sierpnia. Jak się chce to zawsze można dzieciom stworzyć warunki. Uważam, że w tej sprawie można było zrobić więcej.

W dalszej części swego wystąpienia radny MATELSKI pytał o działania podejmowane w sprawie utworzenia w Trzemesznie prywatnego przedszkola. Czy istnieją szanse? Osoba ubiegająca się o lokal ma na uruchomienie przedszkola 3 miesiące, albo wchodzi z wnioskiem, albo nie. Zabraknie nam czasu. Pan Dyrektor mówił, że modernizacja lokalu wyniesie 60.000 złotych. Pani ma swoje środki. Ma inne możliwości też. Czy istnieją możliwości, aby Pani MATUSZAK taką decyzję otrzymała szybko?.  

Radny ZBIGNIEW MATELSKI zawnioskował do Przewodniczącego Rady Miejskiej o udzielenie głosu Pani KSAWERZE MATUSZAK.

Radna ELEONORA MĄDRA pytała jaką Zespół Obsługi Szkół wydał opinię w sprawie propozycji utworzenia przedszkola przez Panią MATUSZAK?

Dyrektor ŚWIERKOT poinformował, że opinia była pozytywna. 

Radny LESZEK FIGAJ pytał o udział Zespołu Obsługi Szkół w remoncie przedszkola. Jaki jest udział ZOS, a jaki rodziców? 

Pan ŚWIERKOT wyjaśnił, że jest lista rezerwowa, wyjaśnił ponadto, że część rodziców nie chce posyłać dzieci do przedszkola.

Radny LESZEK FIGAJ pytał po co w takim razie rodzice zapisują dzieci?

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI stwierdził, że to jest temat na komisję. Pan POKORSKI dodał, że ponieważ Informacja Zespołu była skromna to dyskusja na ten temat będzie w październiku..

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej zapytał, czy rani wyrażają zgodę na udzielenie głosu Pani MATUSZAK?

Rada Miejska wyraziła zgodę, aby głos zabrała Pani Ksawera MATUSZAK.

Pani Ksawera MATUSZAK poinformowała, że jest zainteresowana utworzeniem przedszkola prywatnego. 26 lipca w/w otrzymała decyzję o przeznaczeniu 38.000, 00 na utworzenie punktu przedszkolnego. Warunkiem jest pozyskanie lokalu. Wystąpiłam do Burmistrza o lokal. Dostałam zaproszenie na rozmowę, podczas której dowiedziałam się, że lokal został zarezerwowany na potrzeby muzeum. Były też wnioski o wykup tego lokalu. Miałam otrzymać w przedmiotowej sprawie odpowiedź do 23 sierpnia br., jednak Burmistrz przebywa na zwolnieniu lekarskim, a Dyrektor ŚWIERKOT na urlopie do 15 września. Ja mam czas na rozpoczęcie działalności do 30 września br. Muszę także złożyć dokumenty dotyczące działalności na rok przyszły. Otrzymałam od Pana JANKOWSKIEGO plan zagospodarowania powierzchni lokalu. Została także przeprowadzona wizja lokalna przez SANEPID z udziałem Dyrektora ŚWIERKOTA, Dyrektora KANIASTEGO i Pana PAWŁA KUCHTY, który jest zainteresowany wykonaniem przebudowy. Następnie Pani MATUSZAK przedstawiła koncepcję funkcjonowania klubiku dziecięcego i dodała, że jest to uczciwa propozycja. 

Podczas swego wystąpienia Pani Ksawera MATUSZAK przedstawiła także radnym koszty realizacji tego zadania, wskazała także na korzyści dla gminy. 

Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że nie jest to temat do dyskusji, a jedynie wysłuchanie Pani MATUSZAK. Pan POKORSKI dodał, że Pani MATUSZAK jest uzależniona od pomieszczenia, dodał także, że jak trzeba można zwołać Komisję Społeczną. 

Pan DARIUSZ JANKOWSKI poinformował, że decyzja zapadnie w ciągu 2 tygodni. 

Radny ZBIGNIEW MATELSKI stwierdził, że jak Pani MATUSZAK złożyła wniosek miesiąc temu, to dojdzie do złamania przepisów KPA. 

Pan DARIUSZ JANKOWSKI stwierdził, że te sprawy nie dzieją się w ramach KPA. 

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI zapytał kto z radnych jest za przyjęciem Informacji o przygotowaniu szkół i przedszkoli do roku szkolnego 2011 – 2012?

Za przyjęciem informacji głosowało 4 radnych, 5 radnych było przeciwnych, 5 radnych wstrzymało się od głosu.

Informacja nie została przyjęta. 

DO PKT. XII PORZĄDKU OBRAD:

Zastępca Burmistrza Miasta i Gminy Pan DARIUSZ JANKOWSKI stwierdził, że była ocena funkcjonowania Urzędu Miasta i Gminy na Komisjach, radni otrzymali także uzupełnienie tej informacji. Dalej Wiceburmistrz powiedział: Opinia negatywna była dla mnie zaskoczeniem. Regulamin organizacyjny był wprowadzony w 2008 roku., który przewiduje podział na 5 referatów odzwierciedlających zakres zadań gminy. Na pewno odwrotnie trzeba rozwiązać sprawy reorganizacji Referatu Spraw Obywatelskich ,w skład którego wchodzą sprawy ewidencji ludności, działalności gospodarczej, kwestią ważną jest też pozyskiwanie środków unijnych. Jest dwóch pracowników, którzy angażują się w tej sferze i dobrze sobie radzą. Poważniejsze tematy prowadzi Referat Inwestycyjny. Na ocenę pracy Urzędu ma też wpływ coraz lepiej wykształcona kadra. Podnoszenie kwalifikacji przez pracowników przedkłada się na obsługę petenta, na fachowość w wykonywaniu zawodu. Próbujemy wdrażać kodeks etyki pracownika samorządowego. Będę bronił negatywnego spojrzenia na urząd, wobec incydentalnych faktów. Te instrumenty, które wdrażamy, m.in. kontrolę zarządczą powodują wskazanie na całościowe działanie Urzędu Miasta i Gminy. Na pewno kwestie zwolnień lekarskich nie mają wpływu na funkcjonowanie Urzędu. Prosiłbym o inne spojrzenie na te sprawy. Były kontrole Regionalnej Izby Obrachunkowej, kontrole realizacji zadań ze środków unijnych. Nie ma na tym etapie żadnych problemów, co świadczy o tym, że Urząd Miasta i Gminy prawidłowo realizuje zdania, realizuje często w stresie. Z taką negatywną oceną całkowicie nie mogę się zgodzić. Ocena powinna być całościowa, miarodajna. Te wszystkie elementy powinny być brane pod uwagę. 

Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ. 

Komisja wydała w przedmiotowej sprawie opinie negatywną. Za wydaniem opinii głosowało 2 radnych, 3 radnych było przeciwnych, 4 radnych wstrzymało się od głosu.  

Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ stwierdził, że jeżeli będzie prowadzona dyskusja, to komisja sięgnie po argumenty ze swojej strony i radni nie wyjdą z sali obrad do wieczora. 

Opinię Komisji Społecznej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji TADEUSZ KOSTKA.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną. Za wydaniem opinii głosowało 4 radnych, 2 radnych było przeciwnych, 4 radnych wstrzymało się od głosu.

Przewodniczący Rady Miejskiej otworzył dyskusję nad tematem.

Pan WIESŁAW POKORSKI podziękował Burmistrzowi za uzupełnienie informacji. Nie tylko widzimy negatywy, ale jest wiele działań pozytywnych. To się samo obroni, nie musi Pan nas przekonywać. Organizacja imprez sportowych, biegu, listy gratulacyjne dla osób starszych, to pozytywnie na wizerunek urzędu wpływa. Jeżeli jednak chodzi o staże, tam nie ma wniosków na przyszłość. Trzeba wnioski wysuwać. Moim zdaniem zwolnienia lekarskie mają także wpływ na funkcjonowanie urzędu. W tej ocenie brak jest stosunku do wniosków, które składają sołtysi, radni. Jak nie ma odpowiedzi, to powinno być podane z jakiej przyczyny. Ważną kwestią jest także współpraca z zakładami pracy, instytucjami, Agencją Nieruchomości Rolnych w Pile.

Przewodniczący Rady Miejskiej pytał, czy wykształcenie pracowników odpowiada wymogom, proponował ponadto wprowadzenie identyfikatorów dla pracowników i stażystów, bo wielokrotnie radni nie wiedzą z kim mają do czynienia. 

Radny ZBIGNIEW MATELSKI proponował, aby omawiać dokładniej na komisjach materiały i stwierdził, że w ocenie powinny być błędy i to, co pozytywne. Pan doskonale wie, jaka była sytuacja na Komisji. Pan w finale powiedział, że moja ocena jest niesprawiedliwa / wypowiedź kierowana pod adresem Wiceburmistrza/. Ja nie mówię, że są to bardzo wielkie błędy, ale to ocena społeczeństwa. 22 umorzenia podatkowe kontrolowała Najwyższa Izba Kontroli i do 15 umorzeń ma zastrzeżenia, to logika mówi, że w większości przypadków były nieprawidłowości, bowiem kontrola obejmowała tylko fragmenty. 

Prosiłem o cztery rzeczy. Są informacje, że trwają prace nad strukturą organizacyjną Urzędu Miasta i Gminy. Burmistrz mówił, że do 31 sierpnia będzie to zakończone. 

Ocena pracowników. Nie ma tak, że wszędzie jest dobrze i wszędzie źle.
Następna kwestia to urlopy i ich wpływ na pracę urzędu. Oczekiwałam od kilku miesięcy na odpowiedź. Była propozycja, abym zaczekał tydzień. Dostałem odpowiedź nie za tydzień, a za dwa, ale ta odpowiedź mnie nie zadowala, ale to Pan i burmistrz odpowiadacie za pracowników. 

Radny MATELSKI przekazał ponadto uwagi zgłoszone na posiedzeniu Zarządu Osiedla Nr 2, które dotyczyły następujących kwestii:

- w Biuletynie Informacji Publicznej nie podano godzin pracy Urzędu Miasta i Gminy. 

- jest informacja, że porady i pomoc w Urzędzie jest codziennie. Pytam, kiedy, bo ja 23 miałem dyżur i ja poza sprzątaczką nikogo nie widziałem.

- kontrola zarządcza. W grudniu 2009 roku ukazały się w tej sprawie wytyczne Ministerstwa Finansów. W 2010 roku nie zostało zrobione nic, ale nie można było powiedzieć, że nie było tego w jednostkach podległych. Ośrodek Pomocy Społecznej miał, Dyrektor ŚWIERKOT miał to zadanie wdrożone. Najistotniejszym jest rozwiązanie problemu od góry. W tym temacie jesteśmy spóźnieni. Pewne rzeczy są proste, a nie potrafiliśmy sobie poradzić, zrobiliśmy to na umowę zlecenie. Brak opinii, autopoprawka dzisiaj. Moja ocena jest negatywna, co wcale nie oznacza, że nie występują oceny pozytywne jednostek organizacyjnych gminy, referatów, czy pracowników. Nie będę wymieniał. Mówił Pan, że Referat Inwestycyjny pozyskuje środki, ale proszę popatrzeć na inne gminy. Podatek VAT odzyskuje Gmina Mogilno. Jest to kwota 5- 7 mln złotych, a my prowadzimy inwestycje i nic. Nie było moim celem wytykanie, to naszym celem jest pokazanie nieprawidłowości, aby dokonać rachunku sumienia. Nie będę wymieniał tych, co dobrze, a nawet bardzo dobrze pracują. Mówił Pan, że dwa zakresy czynności przewidują pozyskiwanie środków, a efekty jakie?  Moja ocena i Zarządu Osiedla oraz tych, z którymi mam kontakt jest negatywna. 

Radna ELEONORA MĄDRA. pytała jaka jest przyczyna, że staże są o połowę mniejsze? Czy nie ma środków?

Zastępca Burmistrza Dariusz JANKOWSKI potwierdził. 

Radny LESZEK FIGAJ pytał do kogo się udać o środki unijne? Czy Burmistrz czyta to, co podpisuje? Radny odniósł się do zapisu „ wyjaśnienia złożono w trakcie kontroli”.

Zastępca Burmistrza stwierdził, że pytanie należałoby zadać Panu DEREZIŃSKIEMU i dodał, że ten dokument  Burmistrz czytał. 

Następnie Wiceburmistrz poinformował, że staże są uzależnione od Powiatowego Urzędu Pracy. Nie chciałbym, powiedział Pan JANKOWSKI, aby z mojej wypowiedzi wynikało, że moje spojrzenie jest wyidealizowane. Jest wiele obszarów, że należy zmienić zwyczaje, czy procedury. Ta ocena odbierana jest w trosce o funkcjonowanie urzędu. Jeżeli mówi się, że ocena jest niedostateczna, proszę się nie dziwić, że tak zareagowałem na komisji. Odnosząc się do kwalifikacji pracowników Wiceburmistrz powiedział: My mamy kadrę w dużej grupie doświadczoną. Jak nie mają wykształcenia, to spełniają kryterium stażu. Nowo zatrudniani są z wykształceniem wyższym, a ci, co mają inne wykształcenie podejmują studia podyplomowe. Mi jest trudno, abym się wypowiadał, co do roku 2010, bo ja występowałem wtedy w innej roli. Ja mam nadzieję, że jeżeli chodzi o kontrolę zarządczą, to Pan Sekretarz wdroży te procedury. Jeżeli chodzi natomiast o identyfikatory jestem zwolennikiem. 

Mecenas MARCIN LEŚNY stwierdził, że podczas oceny pracy Urzędu przejawia się potrzeba efektywności. System prawny, jest tak skonstruowany, powiedział Pan LEŚNY, że ta efektywność limitowana jest przez przepisy prawa, a później możliwości. 2 letnia kadencja została podsumowana kontrolą RIO i NIK, było zawiadomienie na gminę do Urzędu Konkurencji , pojawiło się kilka roszczeń odszkodowawczych. Nie przyszło zawiadomienie, że naruszamy dyscyplinę finansów publicznych. To jest niespotykana sytuacja w gminie. Nie ma kar finansowych, to jest bardzo duże osiągnięcie. Urzędnik musi w pierwszej kolejności działać zgodnie z prawem. W pracach Rady również można ograniczyć autopoprawki, chociaż niektórych nie da się wykluczyć. Mecenas podkreślił, że mało jest także rozstrzygnięć nadzorczych. To wiąże się z bardzo trudna pracą, bo wiele przepisów jest niejasnych. Pan MARCIN LEŚNY podał ponadto przykład likwidacji szkół i poinformował, że w kilku jednostkach sąsiednich gminy miały uchylone uchwały, ponieważ sąd dopatrzył się wad prawnych, co spowodowało, że indywidualne roszczenia nauczycieli przekraczają kwoty kilkudziesięciu tysięcy złotych. Mecenas podkreślił, że nasza Gmina tych problemów nie miała. 

Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI odpowiadając na pytanie radnego LESZKA FIGAJA poinformował, że pozyskiwaniem środków unijnych zajmują się w Urzędzie Panie: EDYTA KUBIAK i JOANNA STEJAKOWSKA. 

Sekretarz Gminy TOMASZ GORCZYCKI poinformował, że w Urzędzie Miasta i Gminy pełnił dyżur konsultant z Powiatu Gnieźnieńskiego, który udzielał informacji w sprawie możliwości pozyskiwania środków unijnych, ale zainteresowanie było prawie żadne.

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI zamknął dyskusję nad tematem i zapytał kto z radnych jest za przyjęciem Informacji na temat oceny funkcjonowania Urzędu Miasta i Gminy Trzemeszno ?

Za przyjęciem informacji głosowało 6 radnych, 3 radnych było przeciwnych, 5 radnych wstrzymało się od głosu.

Informacja została przyjęta. 

DO PKT. XIII.1 PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI zarządził przerwę w obradach, aby umożliwić Komisjom wydanie opinii do autopoprawek zgłoszonych przez Burmistrza Miasta i Gminy.

Po przerwie obrady zostały wznowione.

Wprowadzenia do tematu dokonała Pani MARIA KIEŁPIŃSKA Skarbnik Gminy, która omówiła projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XII/62 2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie z dnia 25 maja 2011 roku w sprawie zaciągnięcia pożyczki na zadanie pn. modernizacja oczyszczalni ścieków dla miasta i gminy Trzemeszno część biologiczna – II etap.”

Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ, który poinformował, że Komisja wydała w przedmiotowej sprawie opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

Opinię Komisji Społecznej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji TADEUSZ KOSTKA.

Komisja wydała w przedmiotowej sprawie opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/92/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu. 

DO PKT. XIII.2 PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonała Pani Skarbnik Gminy Maria KIEŁPIŃSKA, która omówiła projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XII/64/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie z dnia 25 maja 2011 roku w sprawie zaciągnięcia kredytu na zadanie pn.” Modernizacja oczyszczalni ścieków dla miasta i gminy Trzemeszno część biologiczna – II etap”. 

Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ, który poinformował, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

Opinię Komisji Społecznej przedstawił Przewodniczący Komisji TADEUSZ KOSTKA.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały w sprawie zamiany uchwały Nr XII/64/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie z dnia 25 maja 2011 roku w sprawie zaciągnięcia kredytu na zadanie pn.” Modernizacja oczyszczalni ścieków dla miasta i gminy Trzemeszno część biologiczna – II etap” radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/93/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.

DO PKT. XIII.3 PORZĄDKU OBRAD:

Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich KRZYSZTOF SZAPOWAŁ.
Komisja autopoprawkę do projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr VI/18/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie z dnia 26 stycznia 2011 r. w sprawie „ uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Trzemeszno na lata 2011 – 2019  zaopiniowała pozytywnie.

Za wydaniem opinii pozytywnej głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu. 

Opinię Komisji Społecznej Rady Miejskiej do autopoprawki zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu. 

Projekt uchwały w sprawie jak wyżej Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej zaopiniowała pozytywnie.

Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu.

Projekt uchwały w sprawie jak wyżej Komisja Społeczna Rady Miejskiej zaopiniowała pozytywnie. 

Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał.

 Autopoprawkę do projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr VI/18/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie z dnia 26 stycznia 2011 r. w sprawie „ uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Trzemeszno na lata 2011 – 2019 odczytał Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI, a następnie zarządził głosowanie.

Radny ZBIGNIEW MATELSKI pytał, czy mówimy o wersji pierwszej uchwały, czy o autopoprawce? 

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że obecnie będzie głosowana autopoprawką?

Za przyjęciem autopoprawki głosowało 13 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu.

Autopoprawka została przyjęta.

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 13 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/94/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr16 do niniejszego protokołu.

DO PKT. XIII.4 PORZĄDKU OBRAD:

Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej

Przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ. Komisja autopoprawkę do projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały VI/19/2011 za dnia 26 stycznia 2011 r. w sprawie budżetu na 2011 rok zaopiniowała pozytywnie. Za pozytywną opinią głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu.
Komisja Społeczna wydała także do autopoprawki opinię pozytywną. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu.

Komisja Finansowa projekt uchwały po wprowadzeniu autopoprawki zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii pozytywnej głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu.

Komisja Społeczna wydała także opinię pozytywną do jednolitego tekstu uchwały. Za wydaniem opinii pozytywnej głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał tekst autopoprawki, a następnie zarządził głosowanie.

Za przyjęciem autopoprawki głosowało 13 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu.

Autopoprawka została przyjęta.
W dalszej kolejności Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał tekst jednolity uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej Nr VI/19/2011 z dnia 26 stycznia 2011r. w sprawie budżetu na 2011 rok i zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 13 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/95/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu. 

DO PKT. XIII. 5 PORZĄDKU OBRAD:

Opinię Komisji Finansowej Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej do autopoprawki do projektu uchwały w sprawie wyrażenia woli realizacji projektu „ Nauka poprzez zabawę – to rozwój i przyszłość każdego dziecka” ( nr wniosku: POKL.09.01-30-090/11) w ramach Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki, Priorytet IX” Rozwój wykształcenia i kompetencji w regionach”, Działanie 9.1 „ Wyrównywanie szans edukacyjnych i zapewnienie jakości usług edukacyjnych świadczonych w systemie oświaty”, Poddziałanie 9.1.1.” Zmniejszenie nierówności w stopniu upowszechniania edukacji przedszkolnej”, w ramach konkursu POKL/9.1.1./1/11 finansowanego ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego” odczytał Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ . 

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych, głosów przeciwnych, ani wstrzymujących nie stwierdzono.

Komisja Społeczna zaopiniowała autopoprawkę także pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał treść autopoprawki, a następnie zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem autopoprawki głosowało 14 radnych, głosów przeciwnych, ani wstrzymujących nie stwierdzono. Autopoprawka została przyjęta.

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych, głosów przeciwnych, ani wstrzymujących nie stwierdzono. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/96/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.

DO PKT. XIII.6 PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI, który przedstawił projekt uchwały w sprawie powołania Zespołu do wydania opinii o zgłoszonych kandydatach na ławników do Sądu Rejonowego w Gnieźnie na kadencję 2012-2015.
Z ramienia Rady Miejskiej w skład zespołu zaproponowano:

Radnego LUDWIKA MACIOŁA jako Przewodniczącego Komisji

Radnego MICHAŁA MICHALAKA jako Zastępcę Przewodniczącego

Radnego GRZEGORZA KOPERSKIEGO jako członka Komisji.

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej oraz Społeczna wydały w przedmiotowej sprawie jednogłośnie opinie pozytywne. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał.

Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych, głosów przeciwnych, ani wstrzymujących nie stwierdzono. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/97/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu. 

DO PKT.XIII.7 PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI, który przedstawił projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia Planu Odnowy Miejscowości OSTROWITE na lata 2011 – 2018.

Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ. W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.
Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej wydała w przedmiotowej sprawie także opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał.

Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych, głosów przeciwnych, ani wstrzymujących nie stwierdzono. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/98/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 19 do niniejszego protokołu.

DO PKT. XIII.8 PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI, który przedstawił projekt uchwały w sprawie utworzenia odrębnego obwodu głosowania, ustalenia numeru, granicy oraz siedziby Obwodowej Komisji Wyborczej dla przeprowadzenia głosowania w wyborach do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej zarządzonych na dzień 9 października 2011 r. 

Opinię Komisji Społecznej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji TADEUSZ KOSTKA.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii glosowało 7 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 2 radnych wstrzymało się od głosu. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 12 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 2 radnych wstrzymało się od głosu. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/99/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 20 do niniejszego protokołu.

DO PKT. XIII .9 PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI, który przedstawił projekt uchwały w sprawie o przystąpieniu do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu budownictwa mieszkaniowego jednorodzinnego, rekreacyjnego i usługowego, obejmującego działki nr geod. 469/1 i 469/2 we wsi Wymysłowo gmina Trzemeszno.
Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

Opinię Komisji Społecznej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji TADEUSZ KOSTKA.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/100/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 21 do niniejszego protokołu.

DO PKT.XIII.10 PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI, który przedstawił projekt uchwały w sprawie o przystąpieniu do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu eksploatacji kruszywa, obejmujący działkę nr geod. 2/3 we wsi Pasieka gmina Trzemeszno.
Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego  i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

Opinię Komisji Społecznej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji TADEUSZ KOSTKA.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Pan DARIUSZ JANKOWSKI poinformował, że sołectwo NIEWOLNO sygnalizuje problem tonażu. Zapisy w tej sprawie będą zawarte na etapie zatwierdzania planu.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 13 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/101/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 22 do niniejszego protokołu. 

DO PKT.XIII.11 PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI, który przedstawił projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu budownictwa letniskowego z dopuszczeniem funkcji mieszkalnej, obejmującego działki o nr geod. 20/2, 20/3,20/4,22/4 oraz 70/1, położone na ark. Nr 1, we wsi Gołąbki, w gminie Trzemeszno. 

Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Opinię Komisji Społecznej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji TADEUSZ KOSTKA.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ  poinformował, że wstrzyma się od głosu i dodał, że dla w/w istotne jest, iż wszelka infrastruktura będzie wymagała uzgodnień właścicieli gruntu, bo nie wiadomo jak to właściciel będzie sprzedawał.  Ja wskazywałem na to na posiedzeniu Komisji, stwierdził dalej radny i wyraził opinię, że podatek PCC pokryłby koszty nabycia gruntu. 

Pan DARIUSZ JANKOWSKI stwierdził, że przeważnie właściciele sprzedają drogę na współwłasność i przyznał rację radnemu, że rodzi to określone konsekwencje. Wiceburmistrz dodał także, że się nie upiera, ale takie rozwiązanie przyjął projektant na etapie uzgodnień. 

Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 12 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 2 radnych wstrzymało się od głosu.

Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/102/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 23 do niniejszego protokołu.

DO PKT. XIII.12 PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI, który przedstawił projekt uchwały w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zabudowy letniskowej i mieszkaniowej, obejmujący działki nr geod. 26/11,26/13,26/8, położone we wsi Gołąbki, w gminie Trzemeszno. 

Opinię Komisji Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej

Przedstawił Przewodniczący Komisji KRZYSZTOF SZAPOWAŁ.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu.

Opinię Komisji Społecznej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji TADEUSZ KOSTKA.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 1 radny wstrzymał się od głosu.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 12 radnych, głosów przeciwnych nie stwierdzono, 2 radnych wstrzymało się od głosu. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/103/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 24 do niniejszego protokołu. 

DO PKT.XIII.13 PORZĄDKU OBRAD:

Autopoprawkę do projektów Statutów Sołectw i Osiedli przedstawił Zastępca Burmistrza Miasta i Gminy DARIUSZ JANKOWSKI.

AUTOPOPRAWKA stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej autopoprawkę zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii pozytywnej głosowało 10 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej autopoprawkę zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał treść autopoprawki i zarządził głosowanie.
Za przyjęciem autopoprawki radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 14 radnych. Autopoprawka została przyjęta. 

Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI zaproponował, że przy przedstawianiu projektów statutów dla poszczególnych sołectw, dla uproszczenia głosowania będzie przedstawiał tylko nazwę sołectwa, podstawę i date wejścia w życie uchwały.
Na powyższą propozycję radni wyrazili zgodę. 

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich wydała w przedmiotowej sprawie opinię pozytywną. Za wydaniem opinii glosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna wydała także opinię pozytywną. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 1    i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/104/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 25 do niniejszego protokołu. 

DOPKT. XIII.14 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej wydała w przedmiotowej sprawie opinię pozytywną.

Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

Komisja Społeczna projekt statutu zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu osiedla Nr 2 w Trzemesznie i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/105/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 26 do niniejszego protokołu. 

DOPKT. XIII.15 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa CYTYNOWO i zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/106/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 27 do niniejszego protokołu. 

DOPKT. XIII. 16 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt statutu zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał.

Skrócony projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa DUSZNO odczytał Przewodniczący Rady Miejskiej i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr  

XVI/107/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 28 do niniejszego protokołu.

DO PKT.XIII.17 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa GOŁĄBKI i zarządził głosowanie. 

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/ 108/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 29 do niniejszego protokołu. 

DO PKT. XIII.18PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skrócony projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa GRABOWO i zarządził głosowanie. 

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/ 109/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr  30 do niniejszego protokołu. 

DO PKT.XIII.19 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem  opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skrócony projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa  JASTRZĘBOWO i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała  Nr XVI/110/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr  30 a do niniejszego protokołu.

DO PKT.XIII.20 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa KAMIENIEC, a następnie zarządził głosowanie. 

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/ 111/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 31 do niniejszego protokołu.

DO PKT.XIII.21 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego I Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. 

Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa KRUCHOWO i zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała nr XVI/ 112/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 32 do niniejszego protokołu.

DO PKT.XIII.22PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. 

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa KOZŁOWO, a następnie zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/113/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 33 do niniejszego protokołu. 

DO PKT. XIII.23 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa LUBIŃ, a następnie zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/114/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 34 do niniejszego protokołu. 

DO PKT.XIII.24 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa ŁAWKI, a następnie zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/115/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 35 do niniejszego protokołu.

DO PKT.XIII.25 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych .

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa MIATY, a następnie zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/ 116/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 36 do niniejszego protokołu. 

DO PKT.XIII.26 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej w Trzemesznie projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skrócony projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa MIJANOWO, a następnie zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/ 117/2011 Rady Miejskiej  w Trzemesznie stanowi załącznik nr 37 do niniejszego protokołu. 

DO PKT. XIII. 27 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skrócony projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa MIŁAWA i zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/118/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 38 do niniejszego protokołu.

DO PKT.XIII.28 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa NIEWOLNO i zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta.. Uchwała Nr XVI/119/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 39 do niniejszego protokołu.

DO PKT.XIII.29 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 8 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa OSTROWITE i zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/120/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 41 do niniejszego protokołu. 

DO PKT.XIII. 30 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych. 

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

 W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skrócony projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa POPIELEWO i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/121/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 41 do niniejszego protokołu.

DO PKT. XIII.31 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa SZYDŁOWO i zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/122/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 42 do niniejszego protokołu.

DO PKT.XIII.32 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

Komisja  Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało  10 radnych. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skróconą wersję projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa  TRZEMŻAL i zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/123/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 43 do niniejszego protokołu.

DO PKT.XIII.33 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skrócony projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa WYDARTOWO i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/124/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 44 do niniejszego protokołu.

DO PKT. XIII.34 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.
Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skrócony projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa WYMYSŁOWO i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/125/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 45 do niniejszego protokołu.

DO PKT.XIII.35 PORZĄDKU OBRAD:

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Za wydaniem opinii głosowało 9 radnych.

Komisja Społeczna Rady Miejskiej projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Za wydaniem opinii głosowało 10 radnych.
W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał, wobec czego Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał skrócony projekt uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Sołectwa ZIELEŃ i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 14 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/126/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 46 do niniejszego protokołu.

DO PKT. XIV PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej Wiesław POKORSKI odczytał projekt oświadczenia w sprawie działań podejmowanych przez resort finansów zmierzających do zmniejszenia deficytu sektora finansów publicznych w najbliższych latach.

Radny ZBIGNIEW MATELSKI pytał o jakiej cyfrze myślą radni: o 4,1, 4/2, 4,3?

Komisja Finansowa, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej projekt oświadczenia zaopiniowała pozytywnie.
Za przyjęciem oświadczenia głosowało 13 radnych.

DO PKT. XV PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały w sprawie zbadania skargi Pani MARII CHLASTAWA, Pani MARII STRASZEWSKIEJ, Pani EWY SKIBNIEWSKIEJ zam. w Trzemesznie na Burmistrza Miasta i Gminy oraz na p.o Kierownika Administracji Domów Mieszkalnych .
Radny MIKOŁAJ OSTROWSKI przypomniał, że Wiceburmistrz poinformował pismem z dnia 4 kwietnia, że doprowadzi do spotkania mieszkańców, czego do dziś nie zrobiono i stąd jest skarga. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poinformował, że pierwszego pisma w przedmiotowej sprawie nie uznał za skargę i dodał, że pytał osoby wnoszące uwagi, które stwierdziły, że nie jest to skarga. 

Zastępca Burmistrza DARIUSZ JANKOWSKI stwierdził, że nie wie, czy się do tej sprawy odnosić i powiedział, że osoby zainteresowane pamiętają, iż był konflikt i dotyczy to działań, które powinny być podjęte ze strony Administracji Domów Mieszkalnych. Pan JANKOWSKI dodał, że działania powinien podjąć Burmistrz i Administracja Domów Mieszkalnych.

Radny MIKOŁAJ OSTROWSKI wnioskował o zamknięcie dyskusji i stwierdził, że Kierownik Administracji Domów Mieszkalnych komuś podlega.

Radny ZBIGNIEW MATELSKI stwierdził, że bezczynność, czy opieszałość to zupełnie inna kwalifikacja w myśl nowego przepisu Kodeksu Postępowania Administracyjnego.

Mecenas MARCIN LEŚNY stwierdził, że w dniu dzisiejszym jest to etap wstępny rozpatrzenia skargi, która zostaje przekazana do Komisji Rewizyjnej. Nawiązując do wypowiedzi Zastępcy Burmistrza, mecenas potwierdził, że faktycznie szereg wykonywanych czynności nie podlega przepisom KPA. Mecenas dodał, że pojęcie bezczynność, opieszałość jest terminem zdefiniowanym. Podstawą jest to, czy mamy do czynienia z KPA. Mecenas dodał, że obecnie tak daleko by nie wybiegał. Pan LEŚNY podkreślił, że wykonywane czynności dotyczą sfery zarządczej gospodarowania mieszkaniami i stwierdził, ze skarga może dotyczyć funkcjonowania gminy, która nie dopełnia lub źle wykonuje czynności.

W tym momencie salę obrad opuścił radny LUDWIK MACIOŁ.
Przewodniczący Rady Miejskiej zamknął dyskusję i odczytał projekt uchwały, a następnie zarządził głosowanie.
 Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 13 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr XVI/127/2011 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 47 do niniejszego protokołu. 

DO PKT. XVI PORZĄDKU OBRAD:
Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI poprosił o składanie wolnych głosów i wniosków.

Radny ZBIGNIEW MATELSKI pytał jak traktowane są sprawy jubileuszy? Ostatnio jeden z pracowników miał jubileusz i nikt tego nie zauważył, co było szeroko komentowane?

Ponadto radny wnioskował o zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej informacji na temat godzin pracy Urzędu Miasta i Gminy oraz o podanie informacji w jakich godzinach mieszkaniec może skorzystać z porad i pomocy. 

Radny wnioskował także o:

- usprawnienie kontroli zarządczej,

- dokonywanie oceny pracowników,

- umożliwienie petentom załatwiania spraw drogę elektroniczną,

- zwrócił uwagę, że na ulicy Dąbrowskiego, na wysokości posesji nr 5 i 11 usunięto znaki pozostawiając dziury. Czy tak powinno być, pytał radny? 

- umieszczenie w trybie pilnym znaku z napisem ul. Borowskiego na ulicy Staszica przed skrzyżowaniem z ul. Borowskiego. Uzyskano informacje od mieszkańców, że maszt uległ zniszczeniu. Zastanowić się, czy nie powinna zostać zmieniona nazwa ulicy na ul. doktora lub lekarza A. Borowskiego, tak jak to ma miejsce w innych miastach?

- naprawić dojście do stadionu miejskiego  na odcinku od ul. XX Lecia PRL do kasy / wysoka skarpa, dojście bardzo trudne, zwłaszcza w przypadku złych warunków pogodowych/.

Powyższy wniosek poparł także radny TOMASZ BAUZA.
Radny MICHAŁ MICHALAK w związku z artykułem jaki ukazał się w Tygodniku „ PAŁUKI” zapytał, czy prawdziwe są informacje, że radni byli przeciwni odwodnieniu posesji Pani WEŁNIAK z ZIELENIA?

Ponadto radny zapytał, czy zgłaszano uwagi do decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizację przedsięwzięcia pn.” Budowa zbiorników wodnych w miejscowości OSTROWITE przez Firmę Sano – Mero Merkur z  Lubinia ?
DO PKT. XVII PORZĄDKU OBRAD:

Z uwagi na wyczerpanie porządku obrad sesji Przewodniczący Rady Miejskiej WIESŁAW POKORSKI podziękował za udział w pracach Rady Miejskiej i dokonał zamknięcie obrad XVI/2011 sesji Rady Miejskiej w Trzemesznie. 







