                              P R O T O K Ó Ł

           z obrad LXI/2010 sesji Rady Miejskiej

                                  w TRZEMESZNIE

                      w dniu 31 marca 2010 roku

SESJI PRZEWODNICZYŁ                         MICHAŁ GWIAZDA
                                                                                         Przewodniczący Rady

                                                                                         Miejskiej

PROTOKOŁOWAŁA                                     EWA BISIKIEWICZ
                                                                                         Inspektor ds. obsługi

                                                                                         Rady Miejskiej

DO PKT. 1 PORZĄDKU OBRAD:

                                    Otwarcia obrad LXI/20010 sesji Rady Miejskiej w Trzemesznie dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA, który powitał:

· radnych Rady Miejskiej

· Burmistrza Miasta i Gminy KRZYSZTOFA DEREZIŃSKIEGO
· Sekretarza Gminy TOMASZA GORCZYCKIEGO
· Skarbnika Gminy MARIĘ KIEŁPIŃSKĄ
· Mecenasa MICHAŁA POLAKA
· protokolanta obrad EWĘ BISIKIEWICZ
· Dyrektora Domu Kultury MARIUSZA ZIELIŃSKIEGO
· Kierownika Ośrodka Pomocy Społecznej LUCYNĘ BUZAŁA

· Dyrektora Zespołu Obsługi Szkół MIROSŁAWA ŚWIERKOTA
· Dyrektora Ośrodka Sportu i Rekreacji MARIUSZA KOWALCZYKA
· Dyrektora Trzemeszeńskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego KRZYSZTOFA TOMCZAKA
· Dyrektora Biblioteki Publicznej Miasta i Gminy DANUTĘ KUJAWSKĄ
· Dyrektora Zespołu Szkół w Trzemżalu MIECZYSŁAWA CHOJECKIEGO
· Kierownika Środowiskowego Domu Samopomocy ELWIRĘ DRAGAN

· Dyrektora Szkoły Podstawowej Nr 2 JAROSŁAWA KANIASTEGO
· Prezesa Trzemeszńskiej Spółdzielni Mieszkaniowej KRZYSZTOFA KILIANA
· Sołtysów

· Przewodniczących zarządów osiedli

· Przedstawicieli prasy.

DO PKT. 2 PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że w dzisiejszych obradach uczestniczy 9 radnych na ustawowy stan Rady 15 radnych. Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu.

Lista obecności sołtysów oraz Przewodniczących Rad sołeckich i Zarządów Osiedli stanowi załącznik nr 2 do niniejszego protokołu.

DO PKT. 3 PORZĄDKU OBRAD:

Na Sekretarza LXI/2010 sesji Rady Miejskiej zaproponowano radnego BENEDYKTA NITKĘ.
W/w kandydatura została przez radnych przyjęta jednogłośnie. 

DO PKT. 4 PORZĄDKU OBRAD:

Burmistrz Miasta i Gminy KRZYSZTOF DEREZIŃSKI zaproponował wprowadzenie w dzisiejszym porządku obrad następujących zmian:

1. Przesunięcie punktu 13, podpunkt g o brzmieniu:” udzielenia pomocy finansowej Miastu Gniezno na zapewnienie opieki bezdomnym psom z terenu miasta i gminy Trzemeszno” do punktu 13, podpunkt a. Uzasadniając wniosek Burmistrz poinformował, że w dniu dzisiejszym o godzinie 13 – tej odbywa się sesja Rady Miejskiej Gniezna, na której rozpatrywane są sprawy związane z przedmiotową uchwałą.

2. W punkcie 13, podpunkt b Burmistrz zaproponował wprowadzenie nowego projektu uchwały w sprawie ustalenia stawki dotacji przedmiotowej dla Trzemeszeńskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego – zakład budżetowy na 2010 rok.
Uzasadniając wniosek Burmistrz wskazał na trudną sytuację finansową Przedsiębiorstwa, podkreślając, że z wnioskiem o udzielenie dotacji zwrócił się Dyrektor Trzemeszeńskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego. Burmistrz dodał, że przyznanie dotacji jest zasadne.

3. W punkcie 13, podpunkt c Burmistrz zaproponował wprowadzenie projektu uchwały o brzmieniu:” zaciągnięcia kredytu komercyjnego na rozbudowę świetlicy wiejskiej w Niewolnie oraz remont świetlic wiejskich w m. Miaty, Trzemżal, Grabowo, Wydartowo”.

      Uzasadniając wniosek Burmistrz poinformował, że na zadania, o których mowa został przeprowadzony przetarg i należy zaciągnąć kredyt komercyjny. 

Burmistrz Miasta i Gminy poprosił następnie radnych o przyjęcie zmiany uchwały budżetowej wraz z zautopoprawką, która jest związana z jednym z projektów uchwał, wprowadzonym w dniu dzisiejszym pod obrady Rady Miejskiej.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA zarządził głosowanie nad wnioskami Burmistrza. 

Za przyjęciem wniosku nr 1 radni głosowali jednogłośnie.

Za przyjęciem wniosku nr 2 radni głosowali jednogłośnie.

Za przyjęciem wniosku nr 3 radni głosowali jednogłośnie. 

Za przyjęciem porządku obrad uwzględniającego wprowadzone zmiany radni głosowali jednogłośnie.

                              PORZĄDEK OBRAD:
1. Otwarcie obrad LXI/20010 sesji Rady Miejskiej.
2. Stwierdzenie QUORUM.

3. Powołanie Sekretarza obrad LXI/2010 sesji Rady Miejskiej.

4. Przyjęcie porządku obrad LXI/2010 sesji Rady Miejskiej.

5.Przyjęcie protokołów z obrad:

a/ LVIII/2010 sesji Rady Miejskiej,

b/LIX/2010 sesji Rady Miejskiej.

6.Zgłaszanie interpelacji, wniosków i zapytań przez radnych.

7.Sprawozdania z działalności:

   a/ Przewodniczącego Rady Miejskiej o działaniach podejmowanych między ostatnia, a obradującą sesją,

   b/ Przewodniczących stałych Komisji Rady Miejskiej z działalności między sesjami.

8.Sprawozdanie Zastępcy Burmistrza Miasta i Gminy z wykonania uchwał Rady, wydanych zarządzeń i swojej działalności między sesjami.

9. Wolne wnioski i informacje radnych i sołtysów.

10. Informacja przedstawiciela Firmy „ PAROC” na temat przeprowadzonych badań w zakresie emisji zanieczyszczeń do środowiska. 

11.PRZYJĘCIE SPRAWOZDAŃ z DZIAŁALNOŚCI za 2009 rok:

a/ Ośrodka Sportu i Rekreacji w Trzemesznie

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

-opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja

- przyjęcie sprawozdania.

b/ Domu Kultury w Trzemesznie

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- przyjęcie sprawozdania.
c/ Ośrodka Pomocy Społecznej
- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

-przyjęcie sprawozdania.

d/ Środowiskowego Domu Samopomocy 

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- przyjęcie sprawozdania.

e/ Biblioteki Publicznej Miasta i Gminy

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- przyjęcie sprawozdania.

12. Nakłady poniesione na oświatę w latach 2006 – 2010.

- dyskusja.

13. PODJĘCIE UCHWAŁ W SPRAWIE:

a/ udzielenia pomocy finansowej Miastu Gniezno na zapewnienie opieki bezdomnym psom z terenu miasta i gminy Trzemeszno

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- podjęcie uchwały.

b/ ustalenia stawki dotacji przedmiotowej dla Trzemeszeńskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego – zakład budżetowy na 2010 rok

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- podjęcie uchwały.

c/ zaciągnięcia kredytu komercyjnego na rozbudowę świetlicy wiejskiej w Niewolnie oraz remont świetlic wiejskich w m. Miaty, Trzemżal, Grabowo, Wydartowo.

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- podjęcie uchwały.

d/ zmiany uchwały Nr LVI/373/2009 z dnia 30 grudnia 2009 roku w sprawie budżetu na rok 2010

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej, 

- dyskusja, 

- podjęcie uchwały.

e/ wyrażenia zgody na wyodrębnienie w budżecie gminy roku 2011 środków stanowiących fundusz sołecki

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich

Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- podjęcie uchwały.

f/ likwidacji rachunku dochodów własnych pn.” Komitet Obchodów 90- lecia Wybuchu Powstania Wielkopolskiego w Trzemesznie”

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- podjęcie uchwały

g/ o przystąpieniu do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzemeszna w części dotyczącej działek nr geod. 57/2 oraz 49/7, położonych w Trzemesznie przy ul. KASZTANOWEJ

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,
-dyskusja,

- podjecie uchwały.

h/ o przystąpieniu do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i usługowej, obejmującego działki nr geod. 13/6 i 13/7 we wsi SMOLARY gm. Trzemeszno

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- podjęcie uchwały.

i/ przekazania środków budżetowych na realizację przez Powiat Gnieźnieński „ Program usuwania azbestu oraz wyrobów zawierających azbest na terenie Powiatu Gnieźnieńskiego” w roku 2010
- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- podjęcie uchwały.

j/wymagań jakie powinien spełniać przedsiębiorca ubiegający się o uzyskanie zezwolenia na świadczenie usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, opróżniania zbiorników bezodpływowych i transport nieczystości stałych

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- podjęcie uchwały.

k/ zatwierdzenia zmian w Planie Odnowy Miejscowości KRUCHOWO na lata 2008 – 2015 r.

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej,

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- podjęcie uchwały.

l/ zatwierdzenia zmian w Planie Odnowy Miejscowości TRZEMŻAL na lata 2009 – 2016

- opinia Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej, 

- opinia Komisji Społecznej Rady Miejskiej,

- dyskusja,

- podjęcie uchwały.

14. Wolne głosy i wnioski.

15. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania oraz zgłoszone wnioski.

16. Zamknięcie obrad LXI/2010 sesji Rady Miejskiej.
Radna MARIA DZIEL zapytała, czy z porządku obrad nie należałoby wykreślić opinii Komisji Społecznej, ponieważ z powodu braku QUORUM Komisja ta opinii nie wydawała?
Mecenas MICHAŁ POLAK stwierdził, że zapisy te mogą pozostać.

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI stwierdził, że brak opinii Komisji nie powoduje, że nie można tych spraw rozpatrywać. 

DO PKT. 5 a PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA poinformował, że protokół z obrad LVIII/2010 sesji Rady Miejskiej został sporządzony i był wyłożony w Biurze Rady Miejskiej. Przewodniczący obrad zapoznał się z treścią tego dokumentu i nie wniósł uwag.

Do treści protokołu nie wnieśli także uwag radni.

Za przyjęciem protokołu z obrad LVIII/2010 sesji Rady Miejskiej w Trzemesznie radni głosowali jednogłośnie.
DO PKT. 5 b PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA poinformował, że protokół z obrad LIX/2010 sesji Rady Miejskiej został sporządzony i był wyłożony w Biurze Rady Miejskiej. Przewodniczący Rady Miejskiej zapoznał się z treścią tego dokumentu i nie wniósł uwag. 

Do treści protokołu uwag nie wnieśli także radni.

Za przyjęciem protokołu z obrad LIX/2010 sesji Rady Miejskiej w Trzemesznie radni głosowali jednogłośnie.

DO PKT. 6 PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej poprosił radnych o składanie interpelacji, wniosków i zapytań, przypominając jednocześnie, że radny może złożyć ustnie tylko jedno zapytanie, pozostałe powinny być zgłoszone pisemnie. 

Radny BENEDYKT NITKA pytał dlaczego jest taka procedura?

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA stwierdził, że radny NITKA sam taka procedurę przegłosował i dodał, że osobiście nie był zwolennikiem tej zmiany. 
Radny BENEDYKT NITKA skierował wnioski do Burmistrza w następujących sprawach:

1. Jak wyglądają na dzień dzisiejszy sprawy dotyczące Firmy PAROC?

2. Czy Firma ALCOM opróżniła wszystkie zbiorniki?

3. Radny wnioskował o przedłożenie harmonogram wykonywania napraw cząstkowych  w mieście.

4. Dokonać przeglądu drzew na Alei JK. Szymańskiego i usunąć drzewa, które nie wypuszczają liści. 

5. Dokonać naprawy stopni schodów prowadzących od ul. Wleklińskiego do Alei J. K. Szymańskiego/ ponowienie wniosku/.

6. Na jezdni wykonanej z kostki w tych samych miejscach utrzymują się zagłębienia, w których gromadzi się woda.

7. Jakie jest stanowisko Burmistrza w sprawie Lulkowa / Budowa Zakładu Unieszkodliwiania Odpadów/?

DO PKT. 7 a PORZĄDKU OBRAD:
Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA przedstawił sprawozdanie ze swojej działalności za okres między ostatnią, a obradującą sesją.

DO PKT. 7 b PORZĄDKU OBRAD:

Pan BENEDYKT NITKA przedstawił sprawozdanie z działalności Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej.

Sprawozdanie z działalności Rewizyjnej Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji MIKOŁAJ OSTROWSKI.
Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA powitał Dyrektora Firmy PAROC Pana MARCINA MORDKOWICZA, który przybył w tym momencie na obrady Rady Miejskiej.

DO PKT. 8 PORZĄDKU OBRAD:

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI poinformował, że sprawozdanie Zastępcy Burmistrza Miasta i Gminy z wykonania uchwał Rady, wydanych zarządzeń i swojej działalności między sesjami zostało przekazane radnym w materiałach sesyjnych. Jednocześnie Burmistrz zapewnił, że jeżeli radni będą mieli uwagi do sprawozdania, to do tych uwag ustosunkuje się Zastępca Burmistrza na następnej sesji.

DO PKT. 9 PORZĄDKU OBRAD:
Radny BENEDYKT NITKA pytał jakie dokonania zostały ustalone po spotkaniu z nadzorem budowlanym w sprawie rozbudowy świetlicy w Niewolnie / budowa komina/? 

Radny dodał, że na sali obrad jest przedstawiciel Referatu Inwestycyjnego, który może udzielić odpowiedzi na to pytanie. 

Następnie radny stwierdził, że na dyżurach radnego, pełnionych w Biurze Rady Miejskiej pojawiała się sprawa sporna Państwa ROBASZKIEWICZ i Pana DZIĘGIELEWSKIEGO. Radny zapytał, jakie są końcowe efekty załatwienia przedmiotowej sprawy? 

Radny BENEDYKT NITKA wyraził przekonanie, że tym obszarem należałoby zająć się kompleksowo, a nie tylko spornym wycinkiem. Zdaniem radnego sprawa ta wynika z faktu, iż nie potrafiono zająć się tematem promenady i działek.

W dalszej części swego wystąpienia radny BENEDYKT NITKA w imieniu Rodziców dzieci uczęszczających do Szkoły Podstawowej Nr 2 oraz osób, które chcą posyłać dzieci do przedszkola wnioskował, aby w budżecie na najbliższej sesji poszukać niezbędnych środków na wykonanie prac remontowych w Szkole Podstawowej Nr 2 oraz środków na dodatkowe oddziały w przedszkolach. Zdaniem radnego są to sprawy pilne, ale do załatwienia. Pan BENEDYKT NITKA prosił ponadto o wyjaśnienie o jakie środki w tym przypadku chodzi, aby uniknąć sporu. 
Pan ZBIGNIEW MATELSKI Przewodniczący Zarządu Osiedla Nr 2 poinformował, że odbyło się zebranie mieszkańców OSIEDLA Nr 2, w którym wzięło udział 28 osób, podziękował również prasie za informację na temat tego zebrania.

Następnie Pan MATELSKI podziękował radnemu NITCE za poruszenie kilku spraw, o których sam chciał mówić i odczytał wnioski adresowane na Burmistrza Miasta i Gminy, które nie zostały przedstawione przez radnego NITKĘ.

Wnioski, o których mowa stanowią załącznik do niniejszego protokołu. 

Radna MARIA DZIEL pytała jakie prace remontowe są obecnie prowadzone w budynku pałacu w KRUCHOWIE? Czego te prace dotyczą? 

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI stwierdził, że informował o tym na posiedzeniu komisji.

Radna MARIA DZIEL stwierdziła, że nie słyszała. 

Radna MARIA DZIEL pytała jakie miejsca w ramach Planu Odnowy Miejscowości będą typowane na następny rok?

Pan MAREK KASPROWICZ sołtys sołectwa Wymysłowie odczytał wniosek mieszkańców sołectwa skierowany do Burmistrza i Przewodniczącego Rady Miejskiej dotyczący podjęcia niezwłocznych działań w zakresie poprawy bezpieczeństwa na odcinku drogi krajowej nr 15 / skręt do miejscowości Wymysłowo/. 
Wniosek uzasadniano powtarzającymi się coraz częściej wypadkami drogowymi. Wniosek, o którym mowa stanowi załącznik do niniejszego protokołu. 

Pan MAREK KASPROWICZ pytał ponadto czy są przyznane środki na wodociąg w WYMYSŁOWIE?

Przewodniczący Rady Miejskiej Michał GWIAZDA poinformował, że na sesji w styczniu 2010 roku Pan ZBIGNIEW MATELSKI dyskutował na temat wydatków ponoszonych na miasto i wieś. Wówczas Przewodniczący obrad zobowiązał się przedstawić w/w takie rozliczenie, które dzisiaj przedkłada. Pan MICHAŁ GWIAZDA podkreślił jednak, że dzielenie budżetu gminy pod takim względem nie jest sytuacją najwłaściwszą, dodał ponadto, że nie dzieli się radnych na miejskich i wiejskich.

Informacja, o której mowa została przedstawiona na sesji i stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Radny BENEDYKT  NITKA stwierdził, że jest to ważna sprawa i zapytał, czy w informacji zawarto tylko inwestycje? 

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA poinformował, że informację przedstawiono według realizowanych zadań.

Pan ZBIGNIEW MATELSKI stwierdził, że takich informacji domagają się mieszkańcy na zebraniach. Zdaniem Przewodniczącego Zarządu Osiedla nie chodzi w tym przypadku o antagonizm, ale jak są zadania trzeba je realizować. Pan MATELSKI prosił o zrozumienie, że miasto to wizytówka i podkreślił, że wieś także korzysta z inwestycji miejskich. 

DO PKT. 10 PORZĄDKU OBRAD:
Pan MARCIN MORDKOWICZ przedstawiciel Firmy PAROC Polska w Trzemesznie przedstawił Radzie Miejskiej informację na temat podejmowanych działań w zakresie emisji zanieczyszczeń do środowiska.

W swoim wystąpieniu Pan MARCIN MORDKOWICZ poinformował, że firma bardzo poważnie podeszła do zgłaszanych przez radnych wniosków, zlecono bowiem przeprowadzenie szczegółowych badań Wydziałowi Mechaniki Gazów Politechniki Katowickiej. Z uzyskanej opinii wynika dalszy tok postępowania. Ponieważ ilość emitowanych gazów jest bardzo znikoma, Wydział nie jest w stanie wskazać działań, które mogłyby wyeliminować to zjawisko, wobec powyższego zaproponowano Firmie PAROC przeprowadzenie badań w rejonie Trzemeszna i okolic, które miałyby wskazać miejsce i problemy. 

Pan Marcin MORDKOWICZ poinformował następnie, że zakład, który reprezentuje poczynił pewne inwestycje, zakupiono stację pomiaru siły i kierunku wiatru z ciągłym pomiarem. Obecnie stacja ta jest instalowana. Notowania następują co 15 sekund. Przygotowana została także dla mieszkańców specjalna ankieta przez Zakład Politechniki Gliwickiej w celu określenia, w których kierunkach dochodzi do uciążliwości dla mieszkańców. Ankieta  ta jest do odbioru w sekretariacie zakładu / III piętro/. Osoby, które w tych badaniach chcą uczestniczyć Pan MORDKOWICZ prosił o zgłoszenie się do firmy, podkreślił przy tym, że dane zawarte w ankietach są poufne. Analiza zgromadzonych danych nastąpi w listopadzie 2010 roku i na jej podstawie zostaną zaproponowane stosowne rozwiązania. 
Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że jest zaniepokojony faktem, że obywatele będą musieli udać się do Firmy PAROC i dokonać odbioru ankiet na III piętrze biurowca. Radny zaproponował, aby ankiety rozprowadzić w inny sposób.

Pan MARCIN MORDKOWICZ zapewnił, że nie będzie problemu z rozprowadzeniem ankiet. 

Zdaniem radnego byłoby lepiej aby ankietę odbierać w ośrodkach zbiorczych, ponieważ w przeciwnym przypadku jej wyniki mogą nie odzwierciedlać sytuacji. 

Pan MARCIN MORDKOWICZ poinformował jednocześnie, że dla celów badawczych konieczny jest adres osób, które na ankietę odpowiedzą. 

Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że nikt nie będzie ukrywał, że jest tym zaniepokojony. 

Pan MARCIN MORDKOWICZ zapewnił, że dane są podawane tylko do wiadomości firmy.

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI uznał sugestię radnego BENEDYKTA NITKI za słuszną i stwierdził, że ankiety mogą być dostępne w Urzędzie Miasta i Gminy. 
Radny JERZY CHEŁMIŃSKI wyraził wdzięczność za podjęcie tego tematu przez Firmę PAROC. Następnie radny odnosząc się do informacji o zakupie stacji pomiarowej kierunku wiatru, stwierdził, że sam kierunek wiatru to nie wszystko i dodał, że w/w chodzi o sytuację, gdy dym snuje się po ziemi, ponieważ, gdy unosi się wyżej to nie ma znaczenia. 
Radny prosił o informację jakie są istotne elementy tych wyników badań. 

Pan MARCIN MORDKOWICZ poinformował, że zakupiona stacja/ koszt 10.000,00 złotych/ będzie mierzyć nie tylko kierunek wiatru, ale i jego siłę.

Ponadto przedstawiciel Firmy PAROC poinformował, że ankieta ma ciągły charakter i będzie przeprowadzana do listopada, po czym zostanie poddana analizie. Zdaniem Pana MORDKOWICZA szkoda wykonywać analizy cząstkowe, ponieważ Firma PAROC musi Politechnice za badania zapłacić. Wyniki badań będą znane na początku przyszłego roku. 

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA podziękował Panu MARCINOWI MORDKOWICZOWI za przedstawienie informacji. 

DO PKT.11 a PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej poprosił o przedstawienie Sprawozdania z działalności Ośrodka Sportu i Rekreacji w Trzemesznie za 2009 rok.

Sprawozdanie, o którym mowa stanowi załącznik nr 4 do niniejszego protokołu. 

Pan MARIUSZ KOWALCZYK Dyrektor OSiR poinformował, że informacja na temat działalności została przedstawiona na posiedzeniu Komisji i zaproponował, aby radni zadawali w tej sprawie pytania.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA zapytał, czy do sprawozdania, o którym mowa chciałby odnieść się Burmistrz Miasta i Gminy?

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI stwierdził, że zapoznał się z tym dokumentem i nie ma do niego zastrzeżeń, podkreślił jednocześnie, że jest informowany przez Pana MARIUSZA KOWALCZYKA o wszystkich sprawach na bieżąco. Burmistrz dodał, że popiera wizję rozwoju bazy sportowej w Trzemesznie. Zdaniem Burmistrza jest to jakaś wizja długoterminowa.

Następnie Pan KRZYSZTOF DEREZIŃSKI zawnioskował o przyjęcie sprawozdania.

Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.  

Pan MARIUSZ KOWALCZYK stwierdził, że nasza gmina musi podejść kompleksowo do rozwoju infrastruktury sportowej. Działania, które już podjęto to budowa boiska. Pan KOWALCZYK stwierdził następnie, że dobrze by było aby przy Szkole Podstawowej Nr 1 powstał kompleks boisk lekkoatletycznych, ponieważ jest to baza wszechstronnego rozwoju człowieka, podkreślił jednocześnie, że mogą na tych samych boiskach ćwiczyć różne grupy sportu.
Pan MARIUSZ KOWALCZYK stwierdził następnie, że ważną kwestią jest stworzenie możliwości korzystania z infrastruktury sportowej również dzieciom wiejskim, gdzie przewiduje się budowę boisk wielofunkcyjnych w Kruchowie i Trzemżalu. Zdaniem Dyrektora Ośrodka Sportu i Rekreacji jest to krok we właściwą stronę i są to dwa realne podstawowe cele. 

Pan MARIUSZ KOWALCZYK wspomniał także o inicjatywie sołtysa sołectwa OSTROWIE Pana JACKA MACIŃSKIEGO dotyczącej budowy plaży strzeżonej nad jeziorem położonym w tej miejscowości. W tej sprawie przeprowadzona została wizja lokalna z udziałem Burmistrza Miasta i Gminy w wyniku, której ustalono, że istnieją tam warunki, aby mogła powstać plaża.
Podkreślono przy tym, że obszar, który miałby zostać przeznaczony na urządzenie kąpieliska zaliczany jest do Obszaru NATURA 2000, nie jest to jednak przeszkodą, aby w tym miejscu powstało kąpielisko strzeżone. 

Dyrektor Ośrodka Sportu i Rekreacji poinformował także o budowie przystani nad Jeziorem Popielewskim w Trzemesznie, gdzie prace są już na ukończeniu. Obecnie załatwiane są sprawy związane z uzyskaniem zezwoleń. Uzyskano już zezwolenie na wycięcie drzew. Pan KOWALCZYK dodał, że w miesiącu lipcu i sierpniu będzie możliwość wypożyczenia kajaków. 

Radny BENEDYKT NITKA prosił o wyjaśnienie, czym spowodowane jest zmniejszenie planowanych dochodów Ośrodka Sportu i Rekreacji o kwotę 35.000, 00 złotych? Radny stwierdził następnie, że, że dotyczy to sauny i poinformował, że zostało to zapisane w protokole z kontroli przeprowadzonej przez Komisję Rewizyjną. Radny prosił, aby odpowiedź na to pytanie przygotował Burmistrz.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA stwierdził, że dochody zaplanowane wykonano z nadwyżką, a sauna i problem z nią związany z tego nie wynika. Pan GWIAZDA podkreślił, że dochody są  o 8 % większe jak zakładano.
Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że spadły wpływy z siłowni, a zainwestowano 11.000,00 złotych. Pan MICHAŁ GWIAZDA zapytał, czy ten wydatek to odpowiedź na ten regres?
Pan MARIUSZ KOWALCZYK stwierdził, że siłownia nie notuje regresu i poinformował, że wykonanie dochodów planowanych z siłowni to 68 %, podkreślił jednocześnie, że plan był bardzo wysoki i nie uwzględniał realnych dochodów. Zdaniem Pana KOWALCZYKA nie nastąpił regres tylko nie wykonano zamierzeń planu. Dyrektor Ośrodka Sportu i Rekreacji podkreślił, że ludzie z tej formy bardzo chętnie korzystają, o czym informował na ostatniej sesji. Zakupu sprzętu dokonano na wniosek osób korzystających z tych urządzeń.
Pan KOWALCZYK poinformował ponadto, że wcześniej w zajęciach dla kobiet uczestniczyło 10 osób, a obecnie systematycznie bierze udział 50 osób. Mamy świadomość , powiedział Pan KOWALCZYK, że nie będzie trwało to cały czas, bo w czerwcu frekwencja jest niska , ale za to zimą jest bardzo wysoka. 

Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że stracono kontrahenta, który korzystał z sauny, w  ten sposób zdaniem radnego uciekły pieniądze. Radny stwierdził, że do tej pory był dobry układ z Firmą PAROC i zapytał, co nastąpiło, że PAROC się z tego wycofał? 
Pan MARIUSZ KOWALCZYK stwierdził, że nie dotyczy to tylko Firmy PAROC ale i innych, podkreślił przy tym, że niewątpliwie udział PAROCA był duży. 

Radny BENEDYKT NITKA pytał o przyczyny rezygnacji.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA stwierdził, że PAROC dba o pieniądze w dobie kryzysu.

Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że Przewodniczący Rady Miejskiej nie wie tego dokładnie i poprosił, aby tego nie komentował. 

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA zamknął dyskusję i zapytał kto z radnych jest za przyjęciem Sprawozdania Ośrodka Sportu i Rekreacji w Trzemesznie za 2009 rok?

Za przyjęciem sprawozdania radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 9 radnych.

SPRAWOZDANIE ZOSTAŁO PRZYJĘTE.

DO PKT. 11 d PORZĄDKU OBRAD:
Burmistrz Krzysztof DEREZIŃSKI prosił o przyjęcie sprawozdania z działalności Domu Kultury w Trzemesznie, podkreślając jednocześnie, że zapoznał się z tym dokumentem. Burmistrz stwierdził ponadto, że dokonał też oceny relacji na linii Burmistrz – podwładny. Pan ZIELIŃSKI, powiedział dalej Burmistrz informuje mnie na bieżąco o problemach. Bardzo wysoko oceniam podejmowane działania. Oferta kulturalna Domu Kultury jest bardzo szeroka, choć nie zawsze jest duże zainteresowanie, co jednak nie załamuje dyrektora. Działalność Domu Kultury w 2009 roku Burmistrz ocenił lepiej jak w roku poprzednim, ponieważ zdaniem Burmistrza pewne sprawy poszły w bardzo dobrym kierunku. 
Dyrektor MARIUSZ ZIELIŃSKI nie przedstawił na sesji sprawozdania, poprosił natomiast radnych o pytania do tego dokumentu.

Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Radny BENEDYKT NITKA stwierdził następnie, że do sprawozdania Komisja nie ma większych zastrzeżeń, były wprawdzie uwagi, ale Komisja poprosiła o wyjaśnienia kontrowersyjnych zapisów. 
Radny JERZY CHEŁMIŃSKI pytał w jaki sposób rozwiązano kwestie rozdziału energii cieplnej? Czy coś w tym kierunku poczyniono, pytał radny i czy to jest związane z kosztami?
Następnie radny CHEŁMIŃSKI stwierdził, że są skargi mieszkańców na hałas dochodzący z Domu Kultury. Radny dodał, że jako lekarz musi podjąć tę kwestię, ponieważ jest to uciążliwe zjawisko, które mieszkańcom przeszkadza. 

Pan MARIUSZ ZIELIŃSKI poinformował, że w Domu Kultury zostały wymienione okna, m.in. w sali, w której odbywają się dzisiejsze obrady. Pan ZIELIŃSKI  podkreślił, że Komisja Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej uważała, że wymiana okien powinna być przeprowadzona przez Administrację Domów Mieszkalnych, ponieważ zarówno Dom Kultury, jak i Biblioteka są jedynie najemcą tych pomieszczeń, a instalacja centralnego ogrzewania jest integralną częścią budynku należącego do ADM. Pan ZIELIŃSKI przypomniał, że w roku 2009 nastąpił podział Trzemeszeńskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego. Pan ZIELIŃSKI poinformował ponadto, że do tej pory Dom Kultury wykładał całą kwotę należności i notami obciążał Bibliotekę i Administrację Domów Mieszkalnych, obecnie każdy z odbiorców ciepła posiada własne liczniki. Dyrektor Domu Kultury poinformował także, że placówka przygotowuje się do rozliczania centralnego ogrzewania w oparciu o podzielniki i główny miernik ciepła. Zdaniem Pana ZIELIŃSKIEGO Dom Kultury powinien płacić za energię faktycznie otrzymaną, a nie za zużycie węgla w kotłowni, stwierdził również, że w obecnym piecu jest podajnik który określa zużycie surowca. Pan MARIUSZ ZIELIŃSKI wyraził jednak obawy, czy Administracja Domów Mieszkalnych tak łatwo podejdzie do tematu, aby przystosować instalację, która jest, gdyby jednak udało się to zamierzenie zrealizować w 2010 roku, to zdaniem Dyrektora byłby to rok przełomowy. W ten sposób Dom Kultury zarobił by około 5.000,00 złotych, które pozostaną w jednostce.
Odnosząc się do uwagi radnego JERZEGO CHEŁMIŃSKIEGO w sprawie hałasu, Pan MARIUSZ ZIELIŃSKI poinformował, że na terenie Domu Kultury odbywają się próby zespołów . Hałas dotyka najbardziej osoby zamieszkujące bezpośrednio nad salą prób. Dyrektor przyznał, że faktem jest, iż sala ta nie ma izolacji akustycznej i jej wykonanie jest kolejną inwestycją, jakiej należałoby dokonać. Pan MARIUSZ ZIELIŃSKI stwierdził ponadto, że budynek, w którym znajduje się placówka nie jest do końca wykonany w sposób fachowy, bo nie ma cementu w ścianach. Dyrektor Domu Kultury stwierdził następnie, że trzeba by zainstalować środki akustyczne, które by wytłumiły salę, ale Domu Kultury na to nie stać. Pan ZIELIŃSKI podkreślił przy tym, że przy Domu Kultury działają dwa zespoły i stwierdził, że jeżeli wspólnie z Burmistrzem udałoby się poszukać środków to jest za, bo problem, o którym mowa jest zgłaszany od lat. 
Radny JERZY CHEŁMIŃSKI pytał, czy były próby wyprowadzenia zespołów na zewnątrz, bo źródło ulokowania zespołów w tym miejscu jest konfliktorodne.
Pan MARIUSZ ZIELIŃSKI poinformował, że Dom Kultury nie posiada placówek na terenie miasta. Dyrektor stwierdził ponadto, że to nie tylko próby zespołów wpływają na budynek, ale także zajęcia ruchowe. W placówce mogą się odbywać imprezy do 100 osób, ponieważ wibracja ścian jest bardzo duża. Zdaniem Pana MARIUSZA ZIELIŃSKIEGO aby sprostać oczekiwaniom mieszkańców trzeba by dużo zajęć wyprowadzić z Domu Kultury. Pan ZIELIŃSKI przypomniał, że były zamiary na utworzenie Domu Kultury w innym miejscu, stwierdził ponadto, że Dom Kultury w Trzemesznie jest jedną z nielicznych placówek, która nie posiada sali widowiskowej. Dyrektor Domu Kultury przypomniał także koncepcję zagospodarowania budynku browaru na potrzeby Domu Kultury.
Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA zamknął dyskusję nad tematem, a następnie zapytał kto z radnych jest za przyjęciem Sprawozdania z działalności Domu Kultury w Trzemesznie za 2009 rok?

Za przyjęciem sprawozdania radni głosowali jednogłośnie. Sprawozdanie zostało przyjęte. Sprawozdanie, o którym mowa stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu.

DO PKT. 11 c PORZĄDKU OBRAD:

 Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz Miasta i Gminy KRZYSZTOF DEREZIŃSKI ,który stwierdził, że opiece społecznej przybywa zadań. Zdaniem Burmistrza mimo pojawiających się co jakiś czas skarg, co jest nieuniknione kierowanie Ośrodkiem Pomocy Społecznej jest bardzo trudne. Burmistrz stwierdził jednocześnie, że gdyby ktoś inny stał na czele tej jednostki, to miałby problemy  i bardzo wysoko ocenił pracę Pani Kierownik LUCYNY BUZAŁY. 
Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywna. 

W dyskusji nad sprawozdaniem nikt z radnych głosu nie zabierał. 
Za przyjęciem Sprawozdania z działalności Ośrodka Pomocy Społecznej w Trzemesznie za 2009 rok radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 9 radnych.

Sprawozdanie zostało przyjęte i stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.

DO PKT. 11 d PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz Krzysztof DEREZIŃSKI, który stwierdził, że jako Gmina powinniśmy być dumni, że kiedyś udało się przejąć budynki ŁAZARZA i w ten sposób ten obiekt uratować, ponieważ obecnie byłyby problemy, o czym można przekonać się na przykładzie Bazyliki Trzemeszeńskiej.

Następnie Burmistrz poinformował, że Środowiskowym Domem Samopomocy kieruje Pani ELWIRA DRAGAN wybrana na to stanowisko w drodze konkursu. Burmistrz stwierdził, że to co widział osobiście, o czym czytał wykonywane jest bardzo dobrze, w bardzo profesjonalny sposób. Burmistrz podkreślił jednocześnie, że dla wychowanków jest to drugi dom. Pan KRZYSZTOF DEREZIŃSKI poinformował ponadto, że od strony merytorycznej nie ma zastrzeżeń do przedłożonego sprawozdania, podkreślił także, że sprawozdanie jest bardzo obszerne i ciekawie napisane.

Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej  przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA. 

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną. Radny podkreślił, że są to niewielkie środki w skali całego budżetu, a w tak znaczący sposób pomagają innym.

DO PKT.11 e PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI, który podkreślił, że Pani Dyrektor KUJAWSKA pisze projekty o środki unijne. Dzięki temu udało się poszerzyć ofertę Biblioteki, Biblioteka stała się także nowocześniejsza. Burmistrz podkreślił ponadto, że Biblioteka mieści się w tym samym budynku co Dom Kultury i posiada takie same warunki, ale musi sobie z tym radzić. Biblioteka nie zraża się  również tym, że często projekty nie zostały do konkursu zakwalifikowane.  

Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich 
Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał.

Za przyjęciem Sprawozdania z działalności Biblioteki Publicznej Miasta i Gminy za 2009 rok radni głosowali jednogłośnie. Sprawozdanie zostało przyjęte i stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu. 

Przewodniczący Rady Miejskiej zarządził 10 minutowa przerwę w obradach.

Po przerwie obrady zostały  wznowione.
DO PKT. 12 PORZĄDKU OBRAD:

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT Dyrektor Zespołu Obsługi Szkół przedstawił nakłady poniesione na oświatę w latach 2006 – 2010 / prezentacja multimedialna/. 
Informacja, o której mowa stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA podziękował Dyrektorowi ŚWIERKOTOWI za obszerna informację.
Radny MIKOŁAJ OSTROWSKI zapytał, czy na podstawie tych wyliczeń, rysunków, tabel rodzą się konkretne wnioski w przedmiotowej sprawie?

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT stwierdził, że Radzie Miejskiej miała być przedłożona informacja o poniesionych nakładach na oświatę i dodał, że przygotował informację ilościową, co otwiera pole do dyskusji. Dyrektor ŚWIERKOT stwierdził następnie, że radni mogą mieć wnioski o wydatki w Gimnazjum  znajdującym się w Zespole Szkół.

Radny MIKOŁAJ OSTROWSKI stwierdził, że za oświatę w gminie odpowiedzialny jest Pan ŚWIERKOT i to do w/w należy wyciągnięcie odpowiednich wniosków w tej sprawie. Jeżeli oczekuje Pan tylko na wnioski radnych, powiedział Pan OSTROWSKI to za dużo pan oczekuje. 

Radny JERZY CHEŁMIŃSKI stwierdził, że rok 2010 jest obarczony znakiem zapytania i przy zamknięciu roku może być zdaniem radnego różnie. Pan CHEŁMIŃSKI przypomniał, że w poprzednich latach Rada Miejska musiała szukać środków. 
Następnie radny Jerzy CHEŁMIŃSKI stwierdził, że chciałby się dowiedzieć, czy poprzez przeprowadzoną reformę oświaty / likwidacja 4 szkół/ osiągnięto zamierzony efekt.? Jak to wygląda w praktyce, pytał radny? 

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT stwierdził, że w roku 2010 mogą być przekroczone wydatki poniesione na zakup węgla, czego nikt się nie spodziewał, podkreślił jednocześnie, że z dużą starannością zaplanowano płace.

Zdaniem Pana MIROSŁAWA ŚWIERKOTA nawet przy pozostawieniu oddziałów I – III skutek reorganizacji jest widoczny. 

Radny BENEDYKT NITKA pytał, czy w przedstawionej informacji uwzględniono substancję pozostałą po zlikwidowanych szkołach? Czy ta substancja została przekazana do Urzędu Miasta i Gminy? Zdaniem radnego BENEDYKTA NITKI z chwilą opuszczenia pomieszczeń szkolnych obniżają się nakłady, ponieważ nie pracuje tam sprzątaczka, nie ma oświetlenia, ogrzewania. 

Mamy zaplecze, powiedział radny BENEDYKT NITKA. Co dalej z tymi obiektami? Bo to jest sens likwidacji szkół, jeżeli to był w ogóle sens takiego działania?  Radny proponował, aby zastanowić się np. nad utworzeniem domu spokojnej starości w budynku po zlikwidowanej szkole w Jastrzębowie. Takie działanie ułatwiłoby także pracę Ośrodkowi Pomocy Społecznej. Zdaniem radnego NITKI pomieszczenia pozostawione po zlikwidowanej Szkole Podstawowej można przeznaczyć na dalsze lokale mieszkalne. Jeżeli tego nie rozpracowano stwierdził radny, to przedstawiona Radzie Miejskiej informacja nie daje pełnego obrazu.

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT stwierdził, że w Biuletynie Informacji Publicznej został  zamieszczony Plan Pracy Rady Miejskiej i dodał, że gdyby nie Sekretarz Gminy, to by nie wiedział, że na BIP  jest informacja o programie sesji. Dyrektor Zespołu Obsługi Szkół stwierdził następnie, że w przedstawionej Radzie Miejskiej informacji nie ma danych o poszczególnych szkołach, są natomiast zawarte dane na podstawie działów i rozdziałów. 

Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że przedstawiona informacja jest bardzo ogólna. Radny dodał, że widział potrzebę analizy, np. wydatki ponoszone gdy funkcjonowała Szkoła Podstawowa w Szydłowie i wydatki, gdy funkcjonują Oddziały I – III.

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT stwierdził, że jest to rola dyrektora szkoły, podkreślił jednocześnie, że dyrektor nie może samodzielnie podjąć decyzji.
Radny BENEDYKT NITKA nie zgodził się z tym stanowiskiem i stwierdził, że decyzje podejmuje Burmistrz. Ponadto radny podkreślił, że utrzymywanie substancji tego typu nie jest  potrzebne, bo rodzi koszty. 

Radna ELEONORA MĄDRA stwierdziła, że liczba etatów zmalała o 8, a koszty wzrosły o 250.000,00 złotych i poprosiła o wyjaśnienie tej sytuacji. Radna stwierdziła następnie, że nadal nie wie jaka kwota została zaoszczędzona, a by można ją przeznaczyć dla jakiejś szkoły. 

Pani ELEONORA MĄDRA dodała, że z przedstawionych Radzie Miejskiej wyliczeń to nie wynika, jak również nie zawarto tego w tabelach.  

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT  stwierdził, że prześle dane, o które radni proszą. 
Radna ELEONORA MĄDRA stwierdziła, że z przedstawionej informacji wynika, iż koszty są wyższe. 

Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ stwierdził, że Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT powiedział na dzisiejszej sesji znamienne słowa, że dyrektorzy nie mają możliwości samodzielnego kierowania szkołami. Albo damy im pełne narzędzia, pod kontrolą Rady Miejskiej i Burmistrza, stwierdził radny, albo będziemy Zespół Obsługi Szkół wykorzystywali jedynie do celów propagandowych. 

Dalej radny powiedział:” Pan OSTROWSKI pytał o wnioski z tej informacji. Sami mamy je wyciągnąć. Gdzie wniosek w sprawie inwestycji, perspektyw w szkołach? Albo zmienimy Statut i Zespół Obsługi Szkół będzie z rolą nadzorcy, albo zrezygnujmy z funkcjonowania  Zespołu. My mamy organ, który coś prowadzi lub nie. Dla mnie jest to jedno wielkie nieporozumienie dotyczące oświaty. Dyrektorzy szkół, przedszkoli mają zamierzenia, w którym kierunku chcieliby iść. Dyrektor LOREK wie, że przez 14 lat nie zatrudni żadnego nauczyciela, chyba, że ktoś umrze, czy wyjedzie.” 
Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ stwierdził, że analizy są potrzebne i dodał, że gdyby zadawał pytania na sesji to dyskusja potrwa do godziny 22.00.

Sekretarz Gminy TOMASZ GORCZYCKI stwierdził, że powołany został zespół ds. oświaty, poinformował ponadto, że zostaną zebrane dane i w sposób oczekiwany przez radnych taka informacja będzie Radzie Miejskiej przedstawiona. Radni otrzymają dane liczbowe w rozbiciu na szkoły, etaty, z uwzględnieniem tzw. wag. 

Zdaniem Sekretarza Gminy byłaby to baza wyjściowa do rozmowy w zespole 19 osobowym, aby nie chodzić w ciemności, skoro można mieć jasność. Pan TOMASZ GORCZYCKI poruszył ponadto kwestię dotyczącą funkcjonowania Programu WULKAN, który daje przejrzystość wydatkowania środków. Sekretarz Gminy podkreślił jednocześnie, że w Mogilnie to już zafunkcjonowało.
Radna MARIA DZIEL stwierdziła, że na spotkaniu w Przedszkolu Pan ŚWIERKOT nic nie mówił, że będą zapisy w Przedszkolu, natomiast w dniu dzisiejszym mówi, że będą weryfikowane listy. Następnie radna zapytała, jaka jest przewidywana liczba dzieci w likwidowanych szkołach na 2011 rok?

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT stwierdził, że dyrektor nie może decydować, iż wynajmie lokatorów. Zdaniem Pana ŚWIERKOTA, aby analizować każdy dział trzeba by osobnej sesji. Dyrektor Zespołu Obsługi Szkół jeszcze raz podkreślił, że nie znał oczekiwań radnych w przedmiotowej sprawie. 
Odpowiadając na pytanie radnej MARII DZIEL Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT poinformował, że Burmistrz do końca maja będzie zatwierdzać projekty organizacyjne szkół.

Następnie Dyrektor Zespołu Obsługi Szkół podał liczę uczniów, o którą pytała radna i podkreślił, że to dyrektor tworzy projekt organizacyjny. 

Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że istnieje potrzeba zwołania sesji poświęconej sprawom oświaty, nawet nadzwyczajnej. Następnie radny powiedział, że w/w nie interesuje kto to robi, czy Zespół Obsługi Szkół, czy ktoś inny.” Jeżeli robimy analizę to porównujemy okres do okresu, nawet w odniesieniu do zużycia węgla. Inne parametry nie zmieniają się tak często. Musimy uwzględnić w analizie wszystkie sytuacje, trzeba też uwzględnić demografię, czyli wszystkie elementy potrzebne do takiej analizy. To wymaga oceny. Dziś mamy pewną informację.”
Radna MARIA DZIEL pytała, czy jest określona minimalna ilość dzieci?

Pan MIROSŁAW ŚWIERKOT zaprzeczył.

Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że są szkoły jednoosobowe,

DO PKT. 13 a PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz Miasta i Gminy KRZYSZTOF DEREZIŃSKI, który przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej Miastu Gniezno na zapewnienie opieki bezdomnym psom z terenu miasta i gminy Trzemeszno. Burmistrz dodał, że nie jest to nowa sprawa, podkreślił przy tym, że gmina nie posiada własnego schroniska, wobec czego współpracuje z Miastem Gniezno. Burmistrz podkreślił jednocześnie, że współpraca ta jest dla gminy korzystna, nie stanowi również dużego obciążenia, a rozwiązuje problem bezdomnych zwierząt. Następnie Burmistrz zawnioskował o przyjęcie projektu uchwały przez Radę Miejską.
Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich 

Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA. 
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA otworzył dyskusję nad tematem.

Radna ELEONORA MĄDRA pytała, czy inne gminy powiatu Gnieźnieńskiego mają także podpisane umowy z Miastem Gnieznem?

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI stwierdził, że nie posiada takich informacji, stwierdził jednak, że nie rozpatrywałby tej sprawy pod takim kątem, a skupił się na tym, czy jest nam to pomocne, czy nie.

Pan Dariusz JANKOWSKI Kierownik Referatu Gospodarki Nieruchomościami i Spraw Komunalnych stwierdził, że z informacji jakie posiada wynika, iż podpisane porozumienie ma kilka gmin, nie wszystkie, niezależnie od usytuowania w powiecie gnieźnieńskim.
Radna ELEONORA MĄDRA stwierdziła, że będzie głosowała za przyjęciem projektu uchwały. 

Pan DARIUSZ JANKOWSKI stwierdził, że schronisko dla Gniezna jest komunalne, dodał ponadto, że gminy powinny rozwiązywać te sprawy we własnym zakresie. Kierownik Referatu Gospodarki Nieruchomościami i Spraw Komunalnych stwierdził także, że ilość miejsc w schronisku jest ograniczona, a w planach nie przewiduje się rozbudowy. Pan JANKOWSKI podkreślił jednocześnie, że obserwuje się większą ilość dostarczanych do schroniska psów.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA odczytał projekt uchwały i zarządził głosowanie. 

Za przyjęciem projektu uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej Miastu Gniezno na zapewnienie opieki bezdomnym psom z terenu miasta i gminy Trzemeszno radni głosowali jednogłośnie. W glosowaniu brało udział 8 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/391/2010 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.
O głos poprosił Pan JAROSŁAW KANIASTY Dyrektor Szkoły Podstawowej Nr 2. 

Przewodniczący Rady Miejskiej udzielił głosu w/w.

Pan JAROSŁAW KANIASTY stwierdził, że na sali obrad nie ma w tym momencie Dyrektora MIROSŁAWA ŚWIERKOTA, a dyrektorzy chcieli się odnieść do nakładów, kosztów i kwestii zarządzania oświatą.

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI zapewnił, że będzie się spotykał z dyrektorami szkół. Burmistrz stwierdził ponadto, że może dziś do dużej dyskusji nie doszło, ale te pytania są znane. Jednocześnie Burmistrz przypomniał, że już kiedyś Rada Miejska wypowiadała się co do kwestii funkcjonowania Zespołu Obsługi Szkół i uchwała nie została zrealizowana. 

DO PKT. 13 b PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz Miasta i Gminy KRZYSZTOF DEREZIŃSKI, który przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie ustalenia stawki dotacji przedmiotowej dla Trzemeszeńskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego- zakład budżetowy. Burmistrza podkreślił, iż projekt uchwały przygotowano w oparciu o pismo Dyrektora Przedsiębiorstwa, który jest obecny na sali obrad. Burmistrz stwierdził także, że TPK znajduje się w trudnej sytuacji finansowej i podjęcie uchwały rozwiązuje tylko ten problem w sposób doraźny.
Mecenas MICHAŁ POLAK przedstawił uwagi natury prawnej i poinformował, że miał okazję zapoznać się dokumentacją dotyczącą TPK i ADM, a następnie stwierdził, że ze sprawozdania budżetowego wnika, iż Trzemeszeńskie Przedsiębiorstwo Komunalne ma 600.000,00 wymagalnych wierzytelności. Pan MICHAŁ POLAK dodał, że to radni zadecydują, czy ten zakład dofinansować. Zdaniem mecenasa należy zastanowić się w jaki sposób windykować te należności, ponieważ 600.000,00 to kwota, która  postawiłaby ten zakład na nogi. „ Widziałem korespondencję między  Burmistrzem, a TPK, powiedział mecenas. Nie udało się określić terminu wierzytelności. Nie wiem, czy te wierzytelności zostały przedawnione, co może spowodować ich utratę. To z punktu widzenia gminy byłoby fatalne. Doprowadzenie do strat jednostki budżetowej jest zagrożone karami. Czynności są podejmowane – 34 sprawy, ale a pewno nie jest tak, że te 34 osoby mają 600.000,00 długu. Ten problem będzie narastał. Zwracam uwagę na przedawnienie, na kwestie odpowiedzialności karnej i na to aby zainteresowali się tym radni.”
Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinie pozytywną.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA otworzył dyskusję nad projektem uchwały.

Radny BENEDYKT NITKA powiedział:” Dziwię się Panie radco, że Pan udziela nam takiej wskazówki, kiedy na półrocze nikt tego nie mówił. Pan wytyka nam, że jest małe zainteresowanie sytuacją. Państwo zmieniacie się co chwilę i może taka sytuacja by nie zaistniała. To nie sprawa tego roku. Od lat sytuacja TPK jest bardzo zła.  W kwietniu 2008 roku było przekształcenie Trzemeszeńskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego. Też kreowano pewne rzeczy. Ja odpowiedzialności nie przyjmuję. Od tego są odpowiednie służby. To co usłyszałem mnie zszokowało.”

Pan MICHAŁ POLAK – „ To nie był atak na konkretną osobę, to sygnał podjęcia pewnych działań.”

Radny BENEDYKT NITKA pytał dlaczego tak późno? 

Pan MICHAŁ POLAK – „ dzisiaj jest podejmowana uchwała, dobra okazja, jak każda inna.  To, że trwa to od dłuższego czasu to dla mnie nie ma znaczenia. Moja rola jest taka, aby proponować bardziej konstruktywne  działania. Mam nadzieję, że Państwo radni zrozumieją  moją sytuację.” 
Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że rozumie i zapytał jaka jest decyzja Burmistrza?

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI stwierdził, że w dzisiejszej sesji uczestniczy Pan POLAK pracownik Kancelarii Pana LEŚNEGO i wyraził przekonanie, że przepływ informacji jest dobry. Pan mecenas powiedział, że zaakceptował projekt pod względem formalnym bez zastrzeżeń. Ja tego nie odebrałem tak, że siedzą i nic nie robią, że za miesiąc kolejna uchwała. Pan POLAK zwrócił mi uwagę u Pani Skarbnik nie po to aby atakować dyrektora. Ja to odebrałem jako ostrzeżenie, że też mogę być zagrożony sankcją karną za nadzór. Jeżeli tego nie rozwiążemy w najbliższych dniach, to nie uda się tego problemu rozwiązać. To co proponuję to działania doraźne, aby płynność finansowa była zapewniona. Ja zdaję sobie sprawę, że problemy TPK, PAROC, sprawa pomiędzy Panem Dzięgielewskim, a Robaszkiewiczem, to  problem, który trzeba rozwiązać. Niektóre sprawy są skomplikowane i sam tego nie rozwiążę. Muszę mieć wsparcie moich służb. Uciekam od wątku wyborów, ale ktokolwiek będzie tu Burmistrzem to będzie miał ten problem.”
Burmistrz dodał, że przedkłada projekt uchwały, co oznacza, że prosi o jego przyjęcie. 

Pan KRZYSZTOF SZAPOWAŁ stwierdził, że mecenas sam się obronił. Rozumiem wątpliwości Pana, co do słów, które wypowiedział mecenas, stwierdził dalej radny, bo istnieje bardzo duże zagrożenie, co  do funkcjonowania przedsiębiorstwa, o czym wszyscy wiedzą. 
Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA stwierdził, że nie wszyscy, bo Pan radny się zdziwił.
Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ stwierdził, że mecenas widzi zagrożenie, ponieważ do końca roku zostały jeszcze III kwartały, a już w I kwartale brakuje środków. Radny dodał, że jak będzie tak dalej to na żadne inwestycje nie starczy pieniędzy. Pan KRZYSZTOF SZAPOWAŁ stwierdził, że jest przeciwny tej uchwale. 
SEKRETARZ GMINY TOMASZ GORCZYCKI  przypomniał, że już wcześniej podnoszone były kwestie  windykacyjne i stwierdził, że publiczne podmioty nawet wielokrotnie wszczynają postępowanie egzekucyjne.
Pan Tomasz GORCZYCKI stwierdził ponadto, że była także przedstawiona koncepcja ze spółką z o.o. i została zaniechana ta czynność. Zdaniem Sekretarza radni powinni się zastanowić w jakim kierunku pójść:

- w kierunku uchwały intencyjnej,

- jednostki organizacyjnej w budżecie gminy,

- sytuacji skrajnej, jaką jest zlecenie usług na zewnątrz, co wiąże się ze zwolnieniami.

W ocenie Sekretarza Gminy zakład działający w takiej formie jak na chwilę obecną potrzebuje od 500.000,00 – 600.000,00 złotych.

Pan TOMASZ GORCZYCKI poinformował następnie, że gminie CZERNIEJEWO jest to budżet gminy, w Mogilnie funkcjonuje spółka, stwierdził następnie, że w naszym przypadku są to tylko zamiary podejmowane od 1999 roku. „ Za chwilę może pojawić się kolejna kwota. Są to decyzje strategiczne. Przed upływem kadencji możecie się Państwo określić. Decyzja w tej sprawie do Państwa radnych będzie należała.”
Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że ma żal, ponieważ projekt uchwały posiada opinię, że nie budzi zastrzeżeń formalno – prawnych, nie mniej jednak są pewne spostrzeżenia prawnika. Zdaniem radnego NITKI należałoby radnym wskazać, co szwankuje.  Kto ma nam dać propozycje, pytał radny? My mamy wariantowo to przyjąć. Kto uzupełni środki? Gmina, tak samo jak powołane spółki wymaga wkładu kapitałowego, aby była konkurencyjna na rynku. O czym rozmawiamy o wysypisku, oczyszczalni. Wysypisko źle posadowione, proszę spojrzeć w technologię. Wymagajmy od urzędu. Rada Miejska musi mieć swobodę wyboru. 

Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ pytał w jakiej wysokości są zobowiązania do Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska z tytułu opłaty środowiskowej. Czy opłaty te są już przeterminowane ?  

Pan KRZYSZTOF TOMCZAK stwierdził, że są przeterminowane wobec Urzędu Marszałkowskiego i poinformował, ze opłaty za II półrocze 2009 roku wynoszą 250.000,00 złotych, z tego zapłacono 1/3, tj.90.000,00 złotych. Pozostała należność płatna jest w ramach pozyskiwanych środków – 160.000,00 do zapłaty.

Pan KRZYSZTOF TOMCZAK stwierdził ponadto, że nie są jeszcze naliczane odsetki, ponieważ sprawa toczy się przed Samorządowym Kolegium Odwoławczym.

Projekt uchwały w sprawie ustalenia stawki dotacji przedmiotowej dla Trzemeszeńskiego Przedsiębiorstwa Komunalnego – zakład budżetowy na 2010 rok odczytał Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA, a następnie zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 7 radnych, 1 radny był przeciwny, głosów wstrzymujących nie stwierdzono. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/392/2010 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr  11 do niniejszego protokołu.
DO PKT. 13 c PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz Krzysztof DEREZIŃSKI, który przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu komercyjnego na rozbudowę świetlicy wiejskiej w Niewolnie oraz remont świetlic wiejskich w miejscowości MIATY, TRZEMŻAL,GRABOWO, WYDARTOWO i poprosił o przyjęcie projektu uchwały. 

Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA.
W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA odczytał projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu komercyjnego na rozbudowę świetlicy wiejskiej w NIEWOLNIE oraz remont świetlic wiejskich w miejscowości MIATY, TRZEMŻAL, GRABOWO, WYDARTOWO i zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 9 radnych, głosów przeciwnych, ani wstrzymujących nie stwierdzono. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/393/2010 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.

DO PKT. 13 d PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI, który przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały  Nr LVI/373/2009 z dnia 30 grudnia 2009 roku w sprawie budżetu na 2010 rok wraz z autopoprawką. Burmistrz dodał, ze projekt uchwały wraz z autopoprawką omówiony został przez w/w i Panią Skarbnik w dniu wczorajszym na posiedzeniu Komisji. Jednocześnie Pan KRZYSZTOF DEREZIŃSKI stwierdził, że niektóre zapisy budziły kontrowersje radnych, inne natomiast nie.  

Następnie Burmistrz poinformował, że wyprowadzenie sanitariatów w Szkole Podstawowej Nr 2 z podwórza do budynku głównego to koniec zmian na mapie oświaty gminnej. Zdaniem Burmistrza istniejąca sieć szkół jest optymalna, którą należy utrzymać. Burmistrz stwierdził dalej, że można dyskutować, czy dobudowywać pawilon, ale trzeba tak działać, aby każda szkoła miała swoją bazę. 
Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną. 

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI stwierdził, że w dniu wczorajszym powiedział, że spotka się z Dyrektorami przedszkoli, dodał ponadto, że 100 % deklaracja nie padła, podkreślił jednak, że od tematu nie ucieka .” Popieram Panią MAĆKOWIAK, że z dnia na dzień nie można wprowadzić zapisu w uchwale, deklaracja padła, to zostało zapisane w protokole.”

Następnie Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI wskazał na poprawę wizerunku Szkoły Podstawowej Nr 1 i powiedział, że takich przykładów będzie więcej, bo jest się czym pochwalić, oprócz spraw, które budzą kontrowersje i co zwolenników Burmistrzowi nie przysparza. 

Burmistrz stwierdził ponadto, że Dyrektor Szkoły Podstawowej Nr 2 wystąpił o duże środki, jednak wszystko nie jest możliwe do akceptacji, zatem ustalono najważniejsze zadania. „ Dziś rozpoczynam abecadło – mówię „ A”- 20.000,00 na ten projekt.”
Radny JERZY CHEŁMIŃSKI stwierdził, że po wizytacji placówek oświatowych były sugestie, aby Przedszkole Nr 1 rozbudowywać i zapytał, jak się mają te zamierzenia w stosunku do szukania nowej powierzchni użytkowej?

Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że wczoraj o tym dyskutowano.

Radny JERZY CHEŁMIŃSKI pytał, czy nie pomyśleć o budowie w przyszłości, aby teraz podjęte kroki zmierzały w którymś kierunku.

Burmistrz Krzysztof DEREZIŃSKI stwierdził, że planuje się przeniesienie sanitariatów, ponieważ tak było w latach 70 – tych i tak jest dzisiaj. Na dziś szkoła jest w tym miejscu, powiedział Burmistrz. Na dziś nie będzie lokalizacji w innym miejscu i trzeba sanitariaty przenieść, co wiąże się z rozwiązaniem innych kwestii: wyburzenie, dobudowa, zmiana funkcji mieszkania na inną. Burmistrz stwierdził następnie, że widzi celowość tego wydatku. To sukces, powiedział Burmistrz. Pewne sukcesy są, może tego nie zauważamy. Jest pedagog, logopeda. Burmistrz podkreślił, że bardzo dużo dzieci potrzebuje opieki logopedycznej. Może nie widać tego w strukturze szkoły, stwierdził dalej Burmistrz, ale to jest, dzięki poparciu Burmistrza i Rady Miejskiej.
Radny JERZY CHEŁMIŃSKI stwierdził, że zadał pytanie w innej intencji. My to wiedzieliśmy powiedział radny i dodał, że w/w chodziło o to, jak to się ma do całości sprawy?
Pan JAROSŁAW KANIASTY Dyrektor Szkoły Podstawowej Nr 2 nawiązując do kwestii związanych z przeniesieniem sanitariatów stwierdził, że szkoła nie traci pomieszczeń dydaktycznych, nie ma dwuzmianowości. Dzieci chodzą na dwie zmiany, najdłużej do godziny 15.00, a np. w Gnieźnie zajęcia trwają do godziny 20.00. Pan KANIASTY podkreślił, że przeniesienie sanitariatów i demontaż obecnych powoduje, że szkoła zyskuje plac na powierzchnię zabawową.
Dyrektor Szkoły Podstawowej Nr 2 przedstawił radnym koncepcję realizacji tego zadania, podkreślił jednocześnie, że szkoła posiadać będzie wystarczającą ilość klas na 11 oddziałów, jest także gabinet logopedyczny, gabinet pedagoga i świetlica szkolna, co usytuowane jest w jednym miejscu. 
Pan JAROSŁAW KANIASTY poinformował także, że jest w posiadaniu wstępnej analizy architekta Pana MACIEJA ORGANISTY. Dyrektor jeszcze raz podkreślił, że szkoła nie straci sal lekcyjnych, ponieważ te które traci zyskuje u góry. Pan KANIASTY podał również obecne rozmieszczenie pomieszczeń oraz przedstawił podział pomieszczeń po rozbudowie, podkreślając jednocześnie, że z aktualnie funkcjonujących 4 sal tworzy się 5, czyli zyskuje się jedna salę. 
Radny BENEDYKT NITKA pytał o środki wolne.

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI poinformował, że na początku roku środki wolne wynosiły 300.000,00 złotych i dodał, że jest już koniec marca. 

Przewodniczący Rady Miejskiej  Michał GWIAZDA oczytał autopoprawkę do projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr LVI/373/2010  z dnia 30 grudnia 2009 roku w sprawie budżetu na 2010 rok.

Za przyjęciem autoporawki głosowało 8 radnych, 1 radny był przeciwny. Autopoprawka została przyjęta.

Tekst jednolity uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr LVI/373/ 2009  z dnia 30 grudnia 2009 roku w sprawie budżetu na 2010 rok odczytał Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA, a następnie zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 8 radnych, 1 radny był przeciwny. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/ 394/2010  Rady Miejskiej stanowi załącznik nr  13 do niniejszego protokołu. 

DO PKT. 14 e PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz Miasta i Gminy KRZYSZTOF DEREZIŃSKI, który przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na wyodrębnienie w budżecie gminy roku 2011 środków stanowiących fundusz sołecki.

Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA. 

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA odczytał projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na wyodrębnienie w budżecie gminy roku 2011 środków stanowiących fundusz sołecki, a następnie zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 9 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/395/2010 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.

DO PKT. 13 f PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI , który przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie likwidacji rachunku dochodów własnych pn. „ Komitet Obchodów 90 – lecia wybuchu Powstania Wielkopolskiego w Trzemesznie. Burmistrz podkreślił, że udało się zrealizować najważniejszą rzecz. „ Tutaj zdaliśmy egzamin patriotyczny, powiedział Burmistrz”, poinformował ponadto, że ukazała się piękna publikacja. Na koncie pozostały środki w kwocie 6,33 zł.

Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA odczytał projekt uchwały w sprawie likwidacji rachunku dochodów własnych pn. „ Komitet Obchodów 90 – lecia Wybuchu Powstania Wielkopolskiego w Trzemesznie, a następnie zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały radni głosowali jednogłośnie. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/396/2010 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu. 

DO PKT. 13 g PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI ,który odczytał uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie o przystąpieniu do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzemeszna w części dotyczącej działek nr geod. 57/2 oraz 49/7, położonych w Trzemesznie przy ul. KASZTANOWEJ.

Burmistrz poinformował następnie, że te kwestie zostały wyjaśnione dokładnie na pierwszym połączonym posiedzeniu Komisji Rady Miejskiej. Wiemy, powiedział Burmistrz, że były kontrowersje, negatywna opinia samorządu mieszkańców. W przedmiotowej sprawie wyjaśnień udzielił Prezes Trzemeszeńskiej Spółdzielni Mieszkaniowej. Dalej Burmistrz powiedział:” Wyraźnie powiedziałem, że na dzień dzisiejszy nie mam zdania. Jeden z przedmówców powiedział, że pismo, które przyszło z Urzędu Miasta i Gminy wpłynęło na negatywną opinię. Rozmawiałem z pracownikami, którzy mają zastrzeżenia pod względem urbanistycznym. Ostateczna decyzja została przeze mnie podjęta. Jest opinia Zarządu osiedla / Zarząd Osiedla Nr 1/ aczkolwiek nie jest to jednoznaczna opinia pozytywna. Jest to teren pod budowę wielorodzinną, ale jest spółdzielnia. Jeżeli właściciel terenu widzi niebezpieczeństwo inwestowania w budownictwo wielorodzinne, to uważam, że nie należy w tym przeszkadzać. 

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA otworzył dyskusję nad projektem uchwały. 

Następnie Pan MICHAŁ GWIAZDA pytał, jak ma rozumieć pismo firmy Pana Wagnera dotyczące projektu naszej uchwały? W jakim charakterze występuje Pan Wagner  i co ma w tej sprawie do powiedzenia? Przewodniczący rady Miejskiej dodał, że już samo to pismo wzbudziło w w/w niezbyt optymistyczne podejście do tej sprawy. 

Pan MICHAŁ GWIAZDA zapytał także, czy jest opinia urbanisty, który opracowywał aktualny plan? To jak wygląda nasze otoczenie, powiedział Przewodniczący Rady Miejskiej zależy od rodzaju zabudowy. Są święte zasady, które tymi sprawami kierują, jeżeli nie chcemy krajobrazu księżycowego. Zdaniem Pana MICHAŁA GWIZDY łączenie tych dwóch funkcji jest dosyć nietrafione, a nawet katastrofalne. Są to jedyne i ostatnie tereny na terenie Trzemeszna pod budownictwo wysokie i nie ma innych, chyba, że uzbroimy teren w innym miejscu. Tą uchwałą skutecznie zamkniemy możliwość budownictwa wysokiego. Pan GWIAZDA dodał, że na chwile obecna jest przeciwny podjęciu tej uchwały. 

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI stwierdził, że jest to projekt uchwały, który mówi o dwóch działkach, gdzie jedna działka uzyskała opinię pozytywną, a druga negatywną. Jest dwóch właścicieli terenu, jednym jest Trzemeszeńska Spółdzielnia Mieszkaniowa – działka 49/7, a drugi właściciel Pan Wagner jest w posiadaniu działki nr 47/2.
Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA stwierdził, że to wyjaśnia wątpliwości w/w. 

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI stwierdził, że w przedmiotowej sprawie nie ma opinii urbanisty. Burmistrz dodał, że posiada opinie pracownika urzędu i ta opinia jest negatywna. 

Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że informacje. Które posiada uzyskał od Inspektora ds. budownictwa pana TARNOWSKIEGO.

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI poinformował, że w dniu dzisiejszym Pan JÓZEF TARNOWSKI przebywa w Poznaniu, gdzie musiał pilnie pojechać. 

Radna TERESA MAĆKOWIAK pytała jakimi argumentami kierował się Zarząd osiedla wydając w odniesieniu do jednego wnioskodawcy opinię pozytywną, a w drugim przypadku negatywną. 

Pan WŁODZIMIERZ DUSZYŃSKI poinformował, że Zarząd Osiedla Nr 1 przedstawił argumentację w przedmiotowej sprawie. Pan DUSZYŃSKI wskazał także na ilość budowanych mieszkań – Trzemeszeńska Spółdzielnia Mieszkaniowa 10, Firma Wegner – 6.

Zarząd Osiedla Nr 1 spotkał się po raz drugi po otrzymaniu pisma z Trzemeszeńskiej Spółdzielni Mieszkaniowej, która zaproponowała inne rozwiązania. Pan DUSZYŃSKI stwierdził ponadto, że Zarząd Osiedla nie mógł się skontaktować z Firma Pana Wegnera.

Prezes Trzemeszeńskiej Spółdzielni Mieszkaniowej KRZYSZTOF KILIAN  stwierdził, że dla Trzemeszeńskiej Spółdzielni Mieszkaniowej, to czy Pan WEGNER będzie budował, czy nie, nie jest ważne. Wolałbym, aby budował, powiedział następnie Pan KILIAN. Jesteśmy w stanie pokazać świetne ceny, bo to konkurencja.  Decyzja należy do Państwa.  Pomysł pozwala na szybki rozwój  Trzemeszna, w przeciągu 6 miesięcy powstanie osiedle 20 domków. To niezwykle ważny argument, daje rozwój, miejsca pracy, reklamę, że cos się dzieje. Tu mieszka 40 % mieszkańców miasta. Przez dwa lata nie musimy podnosić czynszu. Teraz mieszają się osiedla.  Odległość między blokami, a domkami jest nieważna. Dwa lata temu rozmawiałem z urbanistą z Gniezna, który stwierdził, że byłoby to znakomite zejście do domków jednorodzinnych. Domek szeregowy, to nie to samo, co dom jednorodzinny. Ta oferta skierowana jest do ludzi średnio zarabiających. Nie ryzykuję pieniędzy mieszkańców, bo w każdym momencie mogę się zatrzymać. Ostatnią inwestycję prowadziliśmy w czasie kryzysu i gdybym mieszkań nie sprzedał, to byłbym rozliczony. Pomimo tych obaw uważam, że lepiej coś robić, niż nie robić nic.  Era budowy bloków się u nas skończyła. Nikt takiego ryzyka nie podejmie. Dlaczego prywatni przedsiębiorcy, to robią?. My nie możemy postawić takiej ceny jak w Trzemesznie. Proszę, abyście pozwolili nam budować budynki szeregowe. Pomysł jest bardzo dobry i proszę, aby Rada Miejska ten pomysł poparła.

Radny BENEDYKT NITKA pytał dlaczego tak niefortunnie stworzono  dwa obszary działania, dla dwóch podmiotów? Spółdzielnia Mieszkaniowa kojarzy nam się z zaspokajaniem potrzeb mieszkańców. Podmiot gospodarczy ma zupełnie inny system rozliczeniowy. Te tereny zostały przeznaczone pod budownictwo wysokie za przysłowiową złotówkę, a cel był taki, aby budować budynki wysokie. Radny stwierdził, że jest deklaracja od jednego z podmiotów, że będzie w tym miejscu zabudowa szeregowa, nie ma natomiast deklaracji od drugiego podmiotu, że będzie tak samo budował. Zgadzam się z tym, co powiedział Prezes, stwierdził radny NITKA i dodał, że są problemy ze zbywaniem mieszkań, a podmioty budują pod wynajem lub sprzedaż. Radny podkreślił, że obecnie szuka się terenów rekreacyjnych, terenów ciekawych, które kojarzą się z wypoczynkiem. Pan BENEDYKT NITKA stwierdził, że ma obawy jak ma zagłosować, skoro projekt uchwały dotyczy dwóch podmiotów. 

Prezes KRZYSZTOF KILIAN stwierdził, że projekt uchwały obejmuje dwie działki. Jest to problem, ponieważ dla spółdzielni liczy się czas. Pan KILIAN dodał, że spółdzielnią rządzi ekonomii i podkreślił, że sytuacja ekonomiczna Trzemeszeńskiej Spółdzielni Mieszkaniowej jest dobra, poinformował także Radę Miejska o prowadzonych ostatnio inwestycjach jak budowa bloku socjalnego i ostatniego bloku, który wygląda bardziej jak budynek jednorodzinny. 
Radna MARIA DZIEL stwierdziła, że jest do tej propozycji przychylnie nastawiona, podkreśliła jednak, że drugiego wnioskodawcy radni nie widzieli wcale na oczy.
Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ stwierdził, że Pan Prezes KILIAN wyraźnie powiedział, że to rynek filtruje potrzeby. Jeżeli nie ma zapotrzebowania na budownictwo wielorodzinne, to powinno się od tego odstąpić. Ponadto radny SZAPOWAŁ zwrócił uwagę, że jest to uchwała o przystąpieniu do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i podkreślił, że jest to procedura rozciągnięta w czasie, a są przeprowadzane konsultacje, wobec czego jeżeli plan nie będzie zgodny z oczekiwaniami radnych można go nie przyjąć. 
Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA stwierdził, że jeżeli dziś zostanie podjęta uchwała, to będzie zgodny. 

Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ nie zgodził się ze stanowiskiem Przewodniczącego Rady Miejskiej i podkreślił, że warunki będą znane radnym, gdy plan otrzymają do zatwierdzenia. Nie róbmy problemu z czegoś czego nie ma, powiedział radny. Dlaczego podmiot prywatny nie może budować? Dlaczego go chcemy przesłuchiwać? My nie wiemy również, jak Pan Prezes będzie budował. Od lat jesteśmy radnymi i mamy wiedzę. Nie utrudniajmy Spółdzielni Mieszkaniowej i podmiotom prywatnym realizacji pewnych rzeczy. 

Pan MICHAŁ POLAK poinformował, że przystąpienie do  sporządzenia zmiany planu zagospodarowania przestrzennego to I etap prac i podkreślił, że tworzenie tych planów to obowiązek gminy. Dwóch podmiotów nie traktujmy różnie, powiedział mecenas. To nie ma znaczenia dla rozpatrywania prac nad planem. Prezesi się zmieniają. To nie oznacza, że tam powstanie inwestycja. Rada Miejska określi w jakim kierunku ten plan podejmować.  Pora na dyskusję jest o przystąpieniu do prac, a teraz rozpoczyna się procedura, która na to pytanie ma nam dać odpowiedź. 
Radny JERZY CHEŁMIŃSKI stwierdził, że chciałby wyrazić swoje uznanie dla gospodarskiego podejścia do budownictwa mieszkaniowego i dodał, że bardzo ceni sobie takie inicjatywy. Musimy zgodzić się z tym, że powiększa się ilość osiedla.  Radny zwrócił ponadto uwagę na rozwój motoryzacji i problem braku parkingów.

Pan KRZYSZTOF KILIAN poinformował, że przy każdym budynku planuje się miejsce dla samochodu i garaż i stwierdził, że środki z tej inwestycji przeznaczone zostaną na infrastrukturę. Spółdzielnia Mieszkaniowa posiada miejsce na parkingi, ale potrzeba na to środków. Po ostatniej inwestycji zarobiono pieniądze i powstanie kilka miejsc parkingowych. Pan KILIAN poinformował także, że ostatnio tworzy się wspólnoty mieszkaniowe, a spółdzielnia może to administrować. 

Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że Prezes KILIAN rozpatruje sprawy z punktu widzenia ekonomii, co jest zrozumiałą sprawą, jednak intencje Spółdzielni Mieszkaniowej i Rady Miejskiej są rozbieżne. Radę Miejską interesują kwestie natury urbanistycznej, a dochody spółdzielni są na drugim miejscu. Mówił Pan, powiedział Przewodniczący Rady Miejskiej do Prezesa KILIANA, że zarobił pieniądze na wcześniejszej inwestycji, bo był bum.  Co my powiemy za kilka lat, gdy ten  bum wróci?  Co powiemy, że nie mamy gdzie budować?  

Pan Prezes KILIAN stwierdził, że na inwestycji zarobili mieszkańcy, którzy zdaniem w/w i tak płacą za duże czynsze. Prezes Spółdzielni Mieszkaniowej podkreślił jednocześnie, że na Walnym Zebraniu nie podwyższono wysokości czynszu i zablokowano je na kilka lat. Musimy szukać środków, mówił Przezes, które te obietnice pozwolą  zrealizować. Interesu nikt z nas nie robi. Wystarczy pojechać na zachód i popatrzeć na małe miasteczka, które się rozwijają. Dlaczego kiedyś budowano bloki? Bo były zakłady pracy, teraz takie bloki nie powstają. W latach 1911/1912 budowano kamienice. Tak się budowało – mało, a powinno to być przełożone na jakość. Czas zweryfikował to budownictwo. Dziś idzie się w kierunku niższej zabudowy. 

Przewodniczący Rady Miejskiej stwierdził, że może Pan KRZYSZTOF KILIAN ma rację. Postaramy się o opinię fachowców, stwierdził Pan MICHAŁ GWIAZDA, wtedy na tej podstawie będziemy mogli podjąć decyzję. 
Pan Krzysztof KILIAN stwierdził, że jeżeli Przewodniczący Rady Miejskiej tak stawia sprawę, to przeciąga decyzje o ½ roku. Jeżeli ktoś ma pomysł, powiedział Prezes Spółdzielni Mieszkaniowej, to oczekuje zrozumienia. To o czym mówimy, to będzie dyskusja latami, zestarzejemy się i zejdziemy z tego świata. 
Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI stwierdził, że jest trochę zdziwiony. Z całą pewnością pokazuje Pan, że ma doświadczenie radnego. Dziś toczy się dyskusja o planie zagospodarowania przestrzennego. Trzemeszeńska Spółdzielnia Mieszkaniowa taki widzi pomysł. Budując chce zarobić. Jak by chciała stracić to niech idzie do domu i się rozwiąże. 

Zwracając się do Radnego BENEDYKTA NITKI w kwestii podnoszonych uwag Burmistrz stwierdził, że projekt rozpatrywanej uchwały nie był konstruowany przez w/w i przypomniał, że na obecnym etapie występuje dwóch inwestorów, w tym inwestor prywatny, w którym trochę widzi się diabła. 

Pan MICHAŁ POLAK stwierdził, że są dwie drogi przeprowadzenia inwestycji:

1. zainicjowanie o zmianie planu zagospodarowania przestrzennego i jest to sprawa publiczna, dyskusja społeczna, procedura dłuższa.

2. złożenie wniosku o warunki zabudowy. Chwała mu za to, że myśli takimi kategoriami. Gmina ma obowiązek ustawowy stworzenia planów. 

3.kwestie konsultacji i opinii – procedura jest określona ściśle w ustawie, która mówi krok, po kroku jakie działania należy zainicjować.

Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że wystąpienie podmiotu o zmianę planu było obowiązkiem. Następnie radny zapytał jak można by było wystąpić o warunki zabudowy, jeżeli teren przeznaczony jest pod budownictwo wysokie?

Pan MICHAŁ POLAK przeprosił za pomyłkę i dodał, że nie zauważył, że jest to zmiana planu zagospodarowania przestrzennego. 

Radny BENEDYKT NITKA powiedział: Pan był na dwóch Komisjach i wiele nam powiedział. Spółdzielnia Mieszkaniowa otrzymała ten teren za przysłowiową złotówkę. Jak to było z podmiotem indywidualnym? Czy przetarg? Ten podmiot powinien tu przyjść. To my tutaj mieszkamy, a nie urbaniści. Skończmy tę dyskusję. 
Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA pytał po co w takim razie są urbaniści? Po to, abyśmy mieszkali w ładnym otoczeniu. Tylko jak nasi wnukowie za kilkadziesiąt lat przejdą się po osiedlu, to będą się śmiali. Ja się na tym nie znam. Może się za bardzo upieram, ale skoro mam wątpliwości, to mogę je przedstawić. 

Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ stwierdził, że te argumenty nie są trafione i dodał, że Burmistrz mądre słowa powiedział. Radny przypomniał ustalenia planu, który zakładał płaskie dachy i zapytał, dlaczego była zmiana? Bo nikt nie chce stawiać klocków. Rzadko także kto chce mieszkać w budynku wielorodzinnym, powiedział radny. To napędza koniunkturę dla gminy. Za wiele rzeczy są odpowiedzialni mieszkańcy, my wracamy do czasów poprzedniego systemu. Zmieniły się czasy. Ja się cieszę, że młodzi ludzie nie kupują mieszkań w blokach, czego przykładem jest Niewolno. Nie róbmy problemu z czegoś czego nie ma.

Burmistrz Krzysztof DEREZIŃSKI powiedział: Dyskusja idzie w dobrym kierunku. Też byłem zdziwiony Pana wystąpieniem. Intencja jest zrozumiała – aby był ład urbanistyczny.  Jak Pan się z czymś nie zgadza, to nie oznacza, że trzeba siedzieć cicho.  Najlepsi urbaniści klocki stawiali.  Burmistrz stwierdził, że należałoby tę dyskusję zakończyć, a nie ja zaogniać. Burmistrz dodał, że jeżeli kiedyś się koniunktura zmieni to będzie się szukać terenów , co oczywiście będzie trudne. 
Radny Jerzy CHEŁMIŃSKI zgłosił wniosek o zamknięcie dyskusji.

Za wnioskiem radnego JERZEGO CHEŁMIŃSKIEGO radni glosowali jednogłośnie. 

Projekt uchwały w sprawie o przystąpieniu do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Trzemeszna w części dotyczące3j działek nr geod. 57/2 oraz 49/7, położonych w Trzemesznie przy ul. KASZTANOWEJ odczytał Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA, a następnie zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały głosowało 7 radnych, 2 radnych było przeciwnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/ 397/2010 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.

DO PKT. 13 h PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI, który przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie o przystąpieniu do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i usługowej, obejmującego działki nr geod. 13/6 i 13/7 we wsi SMOLARY gm. Trzemeszno.

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał.
Przewodniczący rady Miejskiej odczytał projekt uchwały, a następnie zarządził głosowanie. Za przyjęciem projektu uchwały radni głosowali jednogłośnie. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/398/2010 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.
DO PKT. 13 i PORZĄDKU OBRAD:  

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI, który przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie przekazania środków budżetowych na realizację przez Powiat Gnieźnieński „ Programu usuwania azbestu oraz wyrobów zawierających azbest na terenie Powiatu Gnieźnieńskiego” Gnieźnieńskiego roku 2010. Burmistrz dodał, że na sali obrad znajduje się Pani NATALIA STACHOWIAK odpowiedzialna z ramienia Urzędu za te sprawy, która może udzielić odpowiedzi na pytania radnych. 
Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Wiceprzewodniczący Komisji TOMASZ SZAFRAŃSKI.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną. 

Radni pytali w jaki sposób przekazana kwota będzie rozdysponowana?

Pani NATALIA STACHOWIAK poinformowała, że usuwanie wyrobów zawierających azbest realizowane jest od 2008 roku.

Program obejmuje wymianę pokryć dachowych oraz wszelkich elementów budowlanych, łącznie z rurami kanalizacyjnymi.
Pani NATALIA STACHOWIAK poinformowała także, że jest lista osób zainteresowanych i z chwilą uruchomienia programu będą mogły być składane wnioski.

Radny JERZY CHEŁMŃSKI pytał, czy w tym przypadku będzie decydowała kolejność zgłoszeń?

Pani NATALIA STACHOWIAK potwierdziła.

Radna Eleonora MĄDRA pytała jaki procent dofinansowania przewiduje się do demontażu  ?

Pani NATALIA STACHOWIAK poinformowała, że jest to 80 % dofinansowania / udział własny wynosi 20 %/.

Projekt uchwały w sprawie przekazania środków budżetowych na realizację przez Powiat Gnieźnieński „ Programu usuwania azbestu oraz wyrobów zawierających azbest na terenie Powiatu Gnieźnieńskiego” w roku 2010 odczytał Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA, a następnie zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 9 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/399/2010 Rady  Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.

DO PKT. 13 j PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI, który przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie wymagań jakie powinien spełniać przedsiębiorca ubiegający się o uzyskanie zezwolenia na świadczenie usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, opróżniania zbiorników bezodpływowych  i transport nieczystości stałych.
Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA pytał, czym się różnią proponowane warunki?

Pan DARIUSZ JANKOWSKI Kierownik Referatu Gospodarki Nieruchomościami i Spraw Komunalnych poinformował, że przy opracowywaniu zasad posiłkowano się rozwiązaniami, które obowiązują w innych gminach.

Projekt uchwały w przedmiotowej sprawie Komisja Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej zaopiniowała pozytywnie.

W dyskusji  nikt z radnych głosu nie zabierał.
Projekt uchwały w sprawie wymagań jakie powinien spełniać przedsiębiorca ubiegający się o uzyskanie zezwolenia na świadczenie usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, opróżniania zbiorników bezodpływowych i transport nieczystości ciekłych odczytał Przewodniczący Rady Miejskiej, a następnie zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały radni głosowali jednogłośnie. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/400/2010 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 19 do niniejszego protokołu.

DO PKT. 13 k PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI, który przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian w Planie Odnowy Miejscowości Kruchowo na lata 2008 – 2015.
Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił BENEDYKT NITKA.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał.

Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian w Planie Odnowy Miejscowości Kruchowo na lata 2008 – 2015 przedstawił Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA, a następnie zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 9 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/401/2010 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 20 do niniejszego protokołu.

DO PKT. 13 l PORZĄDKU OBRAD:

Wprowadzenia do tematu dokonał Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI, który przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian w Planie Odnowy Miejscowości Trzemżal na lata 2009 – 2016.

Opinię Komisji Gospodarki Finansowej, Rozwoju Gospodarczego i Obszarów Wiejskich Rady Miejskiej przedstawił Przewodniczący Komisji BENEDYKT NITKA.

W przedmiotowej sprawie Komisja wydała opinię pozytywną. 

W dyskusji nikt z radnych głosu nie zabierał.

Projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia zmian w Planie Odnowy Miejscowości Trzemżal na lata 2009 – 2016 odczytał Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA, a następnie zarządził głosowanie.

Za przyjęciem projektu uchwały radni głosowali jednogłośnie. W głosowaniu brało udział 9 radnych. Uchwała została podjęta. Uchwała Nr LXI/ 402/ 2010 Rady Miejskiej w Trzemesznie stanowi załącznik nr 21 do niniejszego protokołu.

DO PKT. 14 PORZĄDKU OBRAD:

Radny KRZYSZTOF SZAPOWAŁ poparł wniosek Przewodniczącego Zarządu osiedla Nr 2 Pana ZBIGNIEWA MATELSKIEGO i poinformował, że teren przy Szkole Podstawowej nr 1 to kilkanaście działek i dobrze byłoby te grunty pozyskać na cele publiczne, ponieważ gminie takich terenów brakuje. Zdaniem radnego grunty mogą być potrzebne nie tylko szkole, ale również np. na przystań i inne formy spędzenia wolnego czasu. Pan SZAPOWAŁ stwierdził ponadto, że teren, o którym mowa oddzielony jest od szkoły działką prywatną. 

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI stwierdził, że wstępnie rozmawiał na ten temat z Panem DARIUSZEM JANKOWSKIM i zapewnił, że te dwa głosy weźmie pod uwagę. Zdaniem Burmistrza propozycja, o której mowa wydaje się zasadna. Pan DEREZIŃSKI poinformował także, że na sprzedaż działek został już wprawdzie ogłoszony przetarg, ale nie zamyka to sprawy.  

Radny BENEDYKT NITKA pytał o prace kanalizacyjne w mieście i prosił o podanie na jakim etapie jest załatwienie tych prac?

Pani MARIA KIEŁPIŃSKA poinformowała, że umowy nie podpisywano.

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI poinformował, że odpowiedź zostanie udzielona na piśmie.

Radny BENEDYKT NITKA pytał o zmianę koncepcji budowy komina przy świetlicy wiejskiej w Niewolnie.

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI poinformował, że na to pytanie odpowie na piśmie.

Radny JERZY CHEŁMIŃSKI pytał o przebieg kanalizacji RUDKI – TRZEMESZNO, czy przewiduje się rozdział rozgałęzienia na ulice: ZIELONĄ i JAŚMINOWĄ?

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI poinformował, że najpierw zostanie wykonana część wiejska. Za logiczne Burmistrz uznał prowadzenie kanalizacji także po drugiej stronie, gdzie powstało dużo domów. Burmistrz dodał, że na to pytanie udzieli szczegółowej odpowiedzi na piśmie.  

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA odczytał pismo skierowane przez Kancelarię Adwokacją Pana WOJCIECHA MANIKOWSKIEGO w Bydgoszczy w sprawie usunięcia naruszenia prawa.

Pismo, o którym mowa stanowi załącznik do niniejszego protokołu. 

Pan JERZY DZIĘGIELEWSKI poinformował, że sprawa dotycząca uregulowania spraw gruntowych ciągnie się od przeszło 20 lat. Pan DZIĘGIELEWSKI dodał, że nie wie dlaczego w całej tej historii jest postawiony jako strona sporu.? Następnie Pan DZIĘGIELEWSKI powiedział:” Ja o te niecałe 100 metrów, przylegających do mojej działki staram się od 1990 roku. Miałem zapewnienie Naczelnika Miasta, że mogę to wygrodzić po wydzieleniu geodezyjnym i zapewnienie, że Urząd Miasta i Gminy wyda mi zgodę na zakup. Okazało się jednak, że nie weszły w życie cenniki na grunty i sprawa się przeciągała. W międzyczasie ogrodziłem tę część, na którą miałem zgodę i mam tę część zagospodarowaną. Kilka razy ponawiałem prośbę o sfinalizowanie sprawy, ale były różne obiektywne trudności. Ostatnie pismo wyrażające zgodę na sprzedaż pochodzi z 19 października 2007 roku. 
W piśmie, o którym mowa zawarta została informacja, że jest możliwość sprzedaży pod pewnymi warunkami. Pismo stwierdza, że nie ma przeciwwskazań, aby mi to sprzedać. Dlaczego tak długo trwało załatwienie sprawy? Po potrzebny był Plan zagospodarowania przestrzennego. Taki plan powstał. Przed jego sporządzeniem trwały dyskusje. Odbyło się posiedzenie Komisji, na której zapadały ustalenia i one nie dotarły. Została zrealizowana tylko część tych ustaleń. Pan ROBASZKIEWICZ występuje przeciwko mnie, jako nie wiem komu, bo od posiedzenia Komisji w 2005 roku ja nie zgłaszałem żadnych pretensji, niezgody, ja nie wnoszę zmian do niczego, dlatego nie wiem skąd się bierze taka zajadłość? 

W dniu 27 stycznia 2010 roku Pan ROBASZKIEWICZ wypowiedział się w sposób delikatnie mówiąc  mijający się z prawdą.” Następnie Pan DZIĘGIELEWSKI odczytał zapis protokołu i powiedział:” To co mówi Pan ROBASZKIEWICZ jest nieprawdą, bo ja nie stwarzałem żadnych problemów i sam nie wyrysowywałem działek. Działki były ustalone. Jest pismo Komisji Społecznej”.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA stwierdził, że Rada Miejska posiada takie pismo i podkreślił, że radnym znana jest treść uchwały Rady Miejskiej, wyraził ponadto opinię, że ta uchwała nie narusza interesu Pana DZIĘGIELEWSKIEGO. Pan MICHAŁ GWIZDA podkreślił ponadto, że pretensje dotyczą Rady Miejskiej i nic na chwilę obecną nie dzieje się takiego, aby przypuszczać, że Panu DZIĘGIELEWSKIEMU stała się krzywda. 
Pan JERZY DZIĘGIEWLEWSKI stwierdził, że Pan ROBASZKIEWICZ próbuje Radę Miejską prowadzić w błąd i dodał, że sam nie wyrysowywał sobie planów, ani ich nie zatwierdzał. Jest to absurd. Była na miejscu Komisja Rady Miejskiej. Jeszcze raz chciałbym podkreślić, że Rada Miejska została wprowadzona w błąd przez Pana ROBASZKIEWICZA.

Jest zupełnie inaczej jak podano to w protokole z dnia 27 stycznia 2010 roku
Przewodniczący Rady Miejskiej zapytał Burmistrza jak dalej wyglądają te sprawy?

Burmistrz KRZYSZTOF DEREZIŃSKI poinformował, że przedmiotowa sprawa toczyła się przed zwolnieniem chorobowym w/w i dodał, że spotkania prowadził Referat Gospodarki Nieruchomościami i Spraw Komunalnych. Burmistrz dodał, że były ustalenia ogólne w szerszej perspektywie promenady, spotkania z mieszkańcami. Ta sprawa się zaogniła. Zauważyłem wyraźny konflikt personalny, stwierdził dalej Burmistrz. To jest pismo adresowane do Rady Miejskiej i nie mam pretensji. Przewodniczący Rady Miejskiej mi o tym piśmie mówił. Do mnie wpływa więcej pism, niż kilka pism od Państwa ROBASZKIEWICZÓW. Jeszcze z Panem JANKOWSKIM na ten temat nie dyskutowałem. Może gmina zachowa się tak jak sędzia w sądzie. Do problemu wrócimy po Świętach Wielkanocnych.
Pan JERZY DZIĘIELEWSKI – Pan ROBASZKIEWICZ wprowadził zarzut, bo nie dopatrzył sprawy. Plan zagospodarowania przestrzennego był wyłożony do wglądu i każdy miał czas, aby zgłosić uwagi. Pan ROBASZKIEWICZ tego nie zrobił, więc każdy z nas miałby prawo przypuszczać, że się z tym planem zgadza. Ja jestem w tym momencie najbardziej pokrzywdzony. Działki są małe, mój dom stoi na granicy działki, z drugiej strony jest przejście 3 metrowe. Chodzi mi o to, abym mógł swobodnie obejść ten dom. Na miejscu Pana ROBASZKIEWICZA bym się wstydził.

Wypowiedź Pana DZIĘGIELEWSKIEGO została nagrana.

Radny JERZY CHEŁMIŃSKI stwierdził, że jest to temat wieloletni, poinformował ponadto, że w przedmiotowej sprawie Pan DZIĘGIELEWSKI rozmawiał z  w/w na dyżurze radnego. Nie ma dzisiaj Przewodniczącego Komisji Społecznej, powiedział Pan CHEŁMIŃSKI, a w tej sprawie trzeba poszukać rozwiązania. Docierają, powiedział radny informacje, nie do końca zawsze prawdziwe. Rozstrzygnijmy w końcu ten temat.

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA stwierdził, że Komisja Społeczna zajmowała się tą sprawą wiele razy i być może jest dobra okazja, aby tę sprawę ostatecznie rozstrzygnąć.

Radny BENEDYKT NITKA stwierdził, że zainteresowani w różnym okresie byli na dyżurach radnego. Zdaniem radnego jest to nie tylko sprawa dotycząca 3 metrów gruntu. Radny dodał, że droga ma w jednym miejscu 6 metrów, w drugim 3. Zdaniem radnego te drogi muszą zniknąć i musi być zezwolenie wszystkich osób na wykup. Radny stwierdził następnie, ze do rozwiązania pozostaje także sprawa dotycząca promenady i podkreślił, że ten problem musi zostać załatwiony kompleksowo.
DO PKT. 15 PORZĄDKU OBRAD:

Nie udzielano odpowiedzi na interpelacje.

DO PKT. 16 PORZĄDKU OBRAD:

Przewodniczący Rady Miejskiej MICHAŁ GWIAZDA poinformował, że porządek obrad dzisiejszej sesji został wyczerpany, podziękował także za udział w pracach Rady i dokonał zamknięcia LXI/2010 sesji Rady Miejskiej w Trzemesznie. 

